UMBODSMADUR ALPINGIS

Reifanir a mdlum er varda fangelsismaefni, alls 32 mal, sem umbodsmadur Alpingis tok
til skodunar og lauk med dliti eda bréfi. Timabilid er fra 1. jantar 2000 par til 169 nr.
49/2005 um fullnustu refsinga toku gildi. Login felldu Ur gildi [6g um fangelsi og
fangavist, nr. 48/1988. Alitin og bréfin er a8 finna & heimasidu umbodsmanns. ba eru
doémar Haestaréttar er varda sama malaflokk einnig raktir. DOmana ma finna & heimasiou
Haestaréttar. Ad lokum ma finna samantekt a upplysingum Ur laga- og efnisordaskram
umbodsmanns Alpingis sem tengjast fangelsum og fangelsismalum. Spanna paa alan
starfstima embeettis umbodsmanns Alpingis.

EFNISORDASKRA

Afturkdllun samfélagspjonustu: 3461/2002, H 15/2004.

Agavidurldg: 3034/2000, 2805/1999, 2618/1998, 2426/1998.

Andmadaréttur: 4168/2004, 3123/2000, 2940/2000, 2815/1999.
Afangaheimilid Vernd: 3034/2000, 2940/2000, 2805/1999.

Beiting handjarna: 3399/2001.

Birting akvordunar: 3461/2002, H 15/2004.

Dagpeningar: 2595/1998

Einangrun: 3518/2002, 3399/2001, 3123/2000, 2805/1999, 2426/1998, H 142/2001,
H 140/2001, 4192/2004 og 4195/2004

Flutningur milli fangelsa/deilda: 3943/2003, 2805/1999.

Heilbrigdispjonusta: 3518/2002, 2426/1998, 4192/2004 og 4195/2004, H 547/2005
Heimsoknir: 4138/2004, 4136/2004.

Jafnradisregla: 2512/1998.

Kagruheimild: 4136/2004.

Leidbeiningarregla: 4136/2004.

Leit: 3399/2001.

Leyfi til dvalar utan fangelsiss.  4168/2004, 4136/2004, 3569/2002, 2735/1999,
2618/1998.

Lok afplanunar utan fangelsis: 3034/2000, 2940/2000.

Logmaedisregla: 3034/2000, 3028/2000.

Md&shradi: 4136/2004.

Medalhofsregla: 4138/2004, 4192/2004 og 4195/2004

Nam: 3101/2000.

Rannsoknarregla: 4136/2004, 2940/2000, 2426/1998, 4192/2004 og 4195/2004
Reynslulausn: 3952/2003, 3028/2000, 2512/1998, H 498/2006

Réttardhrif doms. 3152/2001.

Rokstudningur: 2512/1998.

Sakarkostnadur: 2815/1999.

Samfélagspjonusta: 3461/2002, H 15/2004

Sibrotamadur: 3952/2003.

Skyldubunid mat stjérnvalda: 4168/2004, 3028/2000, 2805/1999.

Stjornkerfi fangelsismala: 4136/2004.

Stjérnval dsékvoroun: 4136/2004, 2940/2000, 2805/1999.
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Stjornsyslukeara: 4136/2004.

Umsdgn: 4168/2004, 4136/2004.

Verklagsreglur fangelsisméastofnunar: 4168/2004, 2805/1999.
Pvagsynataka: 2805/1999.

LAGASKRA

Log umfangelsi og fangavist nr. 48/1988: (felld ar gildi skv. |. 49/2005, 82. gr.)
2. gr.: 2940/2000
2. mgr. 2. gr.: 4192/2004 og 4195/2004
8. gr.: 2940/2000
1. mgr. 8. gr.: 3943/2003,
10. gr.: 2805/1999.
2. mgr. 11. gr.: 3034/2000, 2940/2000, 2805/1999,
13. gr.: 2595/1998
16. gr.: H 142/2001.
17. gr.: 4138/2004, 4136/2004,
21. gr.: 4168/2004, 4136/2004, 2735/1999,
1. mgr. 26. gr.: 3461/2002, H 15/2004.
2. mgr. 26. gr.. 3461/2002, H 15/2004.
3. mgr. 26. gr.. 3461/2002, H 15/2004.
27. gr.: 3399/2001,
28. gr.: 3399/2001, 2805/1999,
1. mgr. 29. gr.: 2805/1999,
30. gr.: 3399/2001, H 140/2001, H 142/2001.
mgr. 30. gr.: 3123/2000, 4192/2004 og 4195/2004
mgr. 30. gr.: 4192/2004 og 4195/2004
mgr. 30. gr.. 3399/2001,
mgr. 30. gr.: 2805/1999,
. 30. gr.: 2805/1999,
mgr. 31. gr.: 3034/2000, 2805/1999,
tl. 1. mgr. 31. gr.: 4192/2004 og 4195/2004
mgr. 31. gr.. 2805/1999, 2426/1998,
mgr. 31. gr.: 2805/1999, 2618/1998,
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Sjornarskra lydveldisins islands|. nr. 33/1944:
1. mgr. 68. gr.: 4192/2004 og 4195/2004

69. gr.: 2805/1999,

71. gr.. 4136/2004,

72. gr.. 3028/2000,

Sjornsydulog (ssl.) nr. 37/1993:

2. mgr. 1. gr.: 4136/2004, 2940/2000, 2805/1999,

4.1l. 1. mgr. 3. gr.: 4136/2004,

7.gr.: 4136/2004,

9. gr.. 4136/2004,

10. gr.: 4136/2004, 2940/2000, 4192/2004 og 4195/2004
11. gr.: 2512/1998,

12. gr.: 4138/2004, 2805/1999, 4192/2004 og 4195/2004
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13. gr.: 4168/2004, 3123/2000, 2805/1999, 2940/2000
1. mgr. 20. gr.: 3461/2002,

22. gr.. 2512/1998,

1.1l. 25. gr.: 3461/2002,

26. gr.: 4136/2004,

27. gr.: 4136/2004,

30. gr.: 4136/2004,

Almenn hegningarlog nr. 19/1940:
40. gr.: 3952/2003, 3028/2000,
71. gr.: 3952/2003,

72. gr.: 3952/2003,

173. gr. a: 2512/1998.

L6g um medferd opinberra méla nr. 19/1991 Felld ar gildi skv. |. 88/2008:
97. gr.: 3123/2000, H. 69/2001

103. gr.: H 140/2001, H. 69/2001

108. gr.: H. 246/2001

X111, kafli: 3123/2000,

168. gr.: 2815/1999.

1. mgr. 175. gr.: H. 69/2001

L6g um mannréttindar sattméla Evrépu nr. 62/1994:
3. gr.: 4192/2004 og 4195/2004

Reglugerd um gaesluvardhaldsvist nr. 179/1992:
15.-17. gr.. H 142/2001.

Reglugerd um fullnustu refsidoma nr. 29/1993:
1. mgr. 5. gr.: 3028/2000,
3. mgr. 5. gr.: 2512/1998,
5. mgr. 5. gr.: 3952/2003,

Reglugerd um bréfaskipti, simtol og heimsoknir til afplanunarfanga nr. 119/1990:
3. mgr. 12. gr.: 4138/2004,
17. gr.: 4138/2004,

Reglugerd um leyfi afplanunarfanga til dvalar utan fangelsis nr. 719/1995:
1. gr.: 4136/2004,

1. mgr. 3. gr.: 3569/2002,

2. mgr. 3. gr.: 4168/2004,

5.mgr. 3. gr.: 3569/2002,

6. gr.. 4136/2004,

8. gr.. 4136/2004,

4. mgr. 9. gr.. 2618/1998,

1. mgr. 24. gr.: 4168/2004, 2735/1999,
38. gr. 4136/2004,

39. gr. 4136/2004,
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MAL UMBODSMANNSALPINGIS

Mal nr. 4168/2004
Leyfi til dvalar utan fangelss. Verklagsreglur Fangelsismélastofnunar.
Skyldubundid mat stjérnvalda.

Méaavextir: A var fangi & Litla-Hrauni. Oskadi A eftir dagsleyfi til forstédumanns
fangelsisins en fékk synjun. Kagdi A pessa &kvordun til ddomsmalaraduneytisins sem i
kjolfario afladi umsagnar Fangelsismaastofnunar. Stadfesti réduneytid synjunina med
visan til verklagsreglu Fangelsisméastofnunar sem getid hafdi verid i umsdgn hennar
pess efnis, ad fangi sem & Olokid i mdi par sem ljost pykir ad hann hlytur
Oskilorasbundna fangelsisrefsingu til vidbétar vid &ur deemda fangelsisrefsingu verdi
ekki veitt dagsleyfi. begar atvik pess mals attu ser stad, hafdi A verid deamdur i héradi til
Oskilorasbundinnar fangelsisvistar og var malinu 6lokid, par sem A hafdi &ryjad mainu
til Haestaréttar.

Alit UA: Umbodsmadur byggdi & pvi, ad adurnefnd verklagsregla hefdi i raun rédid
akvoroun réduneytisins ad stadfesta synjun um veitingu dagsleyfis. Athugun UA laut ad
pvi ad kanna hvort arskurdur réduneytisins hefdi samraemst peim |6gum sem vid attu.

Um leyfi til fanga til dvalar utan fangelsis vaai fjalad um i 21. gr. |. 48/1988. Af
ordalagi 1. mgr. 21. gr. og |6gskyringargdgnum madti réda ad tilgangur dkvasdisins vagi
ad vinna gegn pvi ad samband fanga vid umheiminn féli nidur og ad takmarka eftir madti
neikva® ahrif langrar frelsissviptingar & moguleika fanga til adldgunar pegar peir fagu
aftur Ut i samfélagid ad nyju ad lokinni afplanun. 21. gr. fadi i sér matskennt
heimildarékvasdi en stjérnvoldum vaai heimilt ad setja amenn stjornvaldsfyrirmadi par
sem skilyrai fyrir leyfum til dvalar utan fangelsis veau nanar Utfagd. Efni dikra
stjérnvaldsfyrirmada og framkvaemd stjornvalda, sem t.d. vaai métud i verklagsreglum,
yrdi hins vegar ad byggja & mdefnalegum sénarmidum og vera i edlilegu samraami vid
tilgang akvaadis 21. gr laganna. Pa madtu akvadi stjornvaldsfyrirmada ekki afnema eda
prengja 6hadilega pad mat sem 16ggjafinn hefdi falid stjornvéldum ad framkvaama med
tilliti til atvika i hverju mali fyrir sig og markmida ad baki lagaakvaadinu.

I reglugerd um leyfi afplanunarfanga til dvalar utan fangelsis nr. 719/1995, med sidar
breytingum, vaai frekari Utfaaslu ad finna a pvi maefni sem 21. gr. laganr. 48/1988 tai
til.  Umbodsmadur rakti ad i 1. mgr. 24. gr. reglugerdar nr. 719/1995, um leyfi
afplanunarfanga til dvalar utan fangelsis, vaai kvedid a um ad ekki vaai heimilt ad veita
fanga dagsleyfi fyrr en hann hefdi verid i samfelldri afplanun 1/3 hluta refsitimans, ad
medtalinni gaesluvardhaldsvist, en pd yrdi afplanun ad hafa stadid samfellt yfir i eitt ar.
Benti umbodsmadur a ad af skyringum Fangelsismaastofnunar rikisins i mainu meti
rada ad stofnunin skyrdi akvadid pannig ad pad taki ekki einungis til yfirstandandi
afplanunar fanga og ad verklagsregla si sem beitt var i mali A grundvalladist a peirri
talkun. Félst UA ekki & pessa skyringu & 1. mgr. 24. gr. reglugerdarinnar. Sidan sagoi
ororétt i aditi UA: ,,Tel ég ad ordalag &kvasdisins verdi ad skyra pannig ad med refsitima
sé att vid pann tima sem viokomandi fangi hefur verid deamdur til ad afplana og hafid
afplénun & Sé &kvadi 1. mgr. 24. gr. reglugerdar nr. 719/1995 beitt i samraami vid
skyringu fangelsisméastofnunar getur st adstada komid upp ad fangi sem hefur afplanad
meira en 1/3 hluta refsitima sins samkvaamt domi og uppfyllir ad 6dru leyti skilyrdi 21.
gr. laga nr. 48/1988 en er sakborningur i mali sem tafist hefur i domskerfinu er sviptur
um 6tiltekinn tima moguleika a ad fa dagsleyfi. Eg tel slika beitingu akvasdis 1. mgr. 24.
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gr. reglugerdar nr. 719/1995, sem felur i sér fortakslausa reglu um ad eigi fangi 6lokid
mali i refsivordukerfinu par sem 1jost pykir ad hann mun hljéta éskilordsbundna
fangelsisrefsingu til vidbotar &dur deamdri refsingu verdi honum ekki veitt dagsleyfi, ekki
samrymast peim tilgangi akvasda um fangaleyfi ad vinna gegn pvi ad samband fanga vid
umheiminn falli nidur og ad takmarka eftir madti neikvasd ahrif langrar frelsissviptingar.”
Var pad mat UA ad fortakslaus beiting verklagsreglunnar leiddi til pess ad hid
einstaklingsbundna mat sem fara adti fram i sérhverju méi a grundvelli 21. gr. I. nr.
48/1988 vaai i raun afnumid og akvordun i mainu ekki i samraami vid 16g. UA tok hins
vegar fram ad petta Utilokadi ekki ad litid vaai til pess vid afgreidslu umsodknar fanga um
dagsleyfi hvort hann &dti 6lokid maum i refsivordukerfinu. Visadi UA i pvi sambandi til
2. mgr. 3. gr. reglugerdar nr. 719/1995 par sem fram kaami, ad syna skyldi sérstaka gat
vio mat & hvort veita adti fanga leyfi til dvalar utan fangelsis ef fangi vaai grunadur eda
akagrdur fyrir tiltekin avarleg afbrot sem talin vaeru upp i akvasdinu. Akvasdid fadi ekki i
sér fortakslaust bann vid pvi fangar sem pannig vagi astatt um fengju dvalarleyfi, heldur
ad syna skyldi adgeeslu vid mat i slikum tilvikum.

Beindi umbodsmadur peim tilmadum til raduneytisins ad pad gadti i framtidinni peirra

génarmida sem fram kaamu i ditinu vid medferd sambaailegramaa.
-Lagaskra: 21. gr.|. 48/1988 3. og 24. gr. reglugerdar 719/1995.

Mal nr. 4168/2004
L eyfi til dvalar utan fangelsis. Umsign Fangelsismélastofnunar. Andmadar éttur.

Mdavextir: A var fangi & Litla-Hrauni. Oskadi A eftir dagdeyfi til forstédumanns
fangelsisins en fékk synjun. Kaadi A pessa é&kvordun til ddomsmalaraduneytisins sem i
kjolfari® afladi umsagnar Fangelsisméastofnunar. | umsdgninni voru m.a. tilgreind prja
atrioi sem virtust hafa haft ahrif & nidurstodu fangelsisyfirvalda. Raduneytid kynnti A
ekki téda umsdgn adur en pad stadfesti synjunina med Urskurdi.

Alit UA: Umbodsmadur taldi ljost af gdgnum mélsins, ad adurgreind prj( atridi
umsagnarinnar hefou haft ahrif & mat réduneytisins pegar pad akvad ad stadfesta
synjunina. UA benti a ad pegar stjérnvald afladi umsagnar i méi sem hefdi verulega
pydingu vid Urlausn pess og vaai adilamals i 6hag baai almennt ad gefa honum kost 4 ad
koma ad athugasemdum sinum vid hana sbr. 13. gr. ssl. Pad hefdi réduneytid hins vegar
ekki gert og pvi samraandist masmedferdin ekki 13. gr. sd. Beindi UA pvi til
raduneytisins ad pad gadti ad peim gonarmidum sem fram komu i diti hans vid medferd
sambagilegramalai framtidinni.

-Lagaskr& 13. gr. sd.



M4l nr. 4138/2004
Fyrirkomulag heimsokna. Medalhdfsregla.

Maavextir: A var fangi a Litla-Hrauni. Forstédumadur fangelsisins hafdi synjad beioni
A um a unnusta hans fengi ad heimsskja hann i fangelsio. Stadfestu
Fangelsismalastofnun og sidar domsmaardduneytid Synjunina. Var &kvordun
fangelsisyfirvalda byggd & 3. mgr. 12. gr. reglugerdar nr. 119/1990, um bréfaskipti,
simtol og heimsoknir til afplanunarfanga. Hafdi unnusta A tvivegis verid sakfelld fyrir
brot & fikniefnal6ggjof &id &dur og var i bodun a 48 daga vararefsingu vegna pess.
Banninu var adlad ad komai veg fyrir ad unnusta A notadi heimsoknir til hans til pess ad
flytjafikniefni inn i fangelsio.

Alit UA: Umbodsmadur benti & ad samkvaamt 1. mgr. 17. gr. laga nr. 48/1988, um
fangelsi og fangavist, hefdi fangi rétt til ad piggja heimsoknir fra ndnustu vandamonnum
sinum & tilteknum vidtalstimum. | 2. mgr. segdi ad veau , sérstakar astasdur” fyrir hendi
gadi forstoumadur bannad tilteknum monnum ad heimsakja fanga, einnig
vandamonnum hans. Paveai i 4. mgr. greinarinnar kvedid 4um heimild til ad leitaa peim
sem heimsakti fanga. SU heimild vaai svo nanar Utfagd i 17. gr. reglugerd nr. 119/1990,
par sem tilgreind vaau pau Urreedi sem stjornvold hefdu til ad koma i veg fyrir ad
heimsoknir vaaru notadar til ad afhenda eda flytja fikniefni til fanga, en markmid
heimsoknarbannsins var einmitt ad komai veg fyrir slikt smyql.

Umbodsmadur rakti ad samkvaamt medalhéfsreglu 12. gr. sdl. skyldi stjornvald pvi adeins
taka ipyngjandi &kvoroun ad [6gmagtu markmidi, sem ad vaai stefnt, ef markmidinu yroi
ekki nad med 6dru og vaegara moti. Af pessu leiddi ad pegar stjornvold hefdu val um
fleiri en einaleid til ad namarkmidi sinu, baai ad velja pad Urraedi sem vasgast vaai og ad
gagni gadi komid. Taldi UA ad |6g um fangelsi nr. 48/1988 og adurnefnd reglugerd nr.
119/1990, med sidari breytingum, hefdu ad geyma Urrasdi fyrir fangelsisyfirvold sem
vagu vagari en heimsdknabann nains vandamanns en gadu engu ad sidur eftir atvikum
fullnaggt pvi 16gmada markmidi ad sporna vid smygli & fikniefnum inn i fangelsi. Matti
hér t.d. nefna leit a gesti og/eda ad |dta heimsokn fara fram an snertingar. Lagdi
umbodsmadur jafnframt dherslu a ad stjérnvold hefdu ekki haldid pvi fram ad rokstuddur
grunur hefdi i raun legid fyrir um ad unnustan hefdi adlad ad smygla fikniefnum inn i
fangelsid. Pad ad hin hefdi tvivegis &id & undan verid sakfelld fyrir fikniefnabrot og
verid i bodun & 48 daga vararefsingu vegna pessa pegar beidni um heimsokn var tekin
fyrir* gat ekki eitt og sér leitt til pess ad dikur grunur hefdi réttilega verid talinn liggja
fyrir.

Nidurstada fangelsisyfirvalda hefdi pvi ekki samrymst meda hofsreglu 12. gr. sdl.
-Lagaskra: 12. gr.sdl. 17. gr. 1. 48/1988. 12. og 17. gr. reglugerdar nr. 119/1990.



M4l nr. 4136/2004
L eyfi til dvalar utan fangelsis. Stjornvaldsakvoroun. Kaeruheimild.

Maavextir. A var fangi a LitlaHrauni. Pann 20. névember 2003 sendi hann
fangelsisyfirvoldum par beioni um leyfi til ad hitta tvo born sin utan fangelsisins. Neesta
dag barst A bréflega svar fangelsisyfirvalda. Par sagdi ad skv. verklagsreglum
Fangelsisma astofnunar um leyfi fanga til ad hitta bérn sin utan fangelsis pyrfti ad liggja
fyrir alit fagadila &dur en dikar umsoknir vaau teknar til afgreidoslu. Pa kom par
ennfremur fram, ad akvorounin vagi kagranleg til ddms- og kirkjumdaardduneytisins.

Alit UA: UA taldi ad bréf fangelsisyfirvalda & Litla-Hrauni yrai ekki skilid med 68rum
hadti en ad par hefdi A verid bent 4, ad &dur en haegt vaai ad afgreida umsokn hans pyrfti
ad liggja fyrir dit fagadila sem styddi hana sbr. adurnefndar verklagsreglur
Fangelsismaastofnunar. Efni bréfsins hafi pvi ekki falid i sér akvoroun um rétt eda
skyldur A skv. 2. mgr. 1. gr. ssl., endavar med pvi ekki rédio til lykta umsokn A um leyfi
til ad hitta born sin. | bréfinu var A engu ad sidur leidbeint um kasruheimild til déms- og
kirkjumdarédduneytisins med visan til 1. mgr. 26. gr. ssl. UA tadi ad pad hefdi verid
rangt ad hdfu fangelsisyfirvalda ad leidbeina A um kagurétt hans til raduneytisins &
bessu stigi mélsins. Pa sagdi ordrétt: ,,Eg legg & pad dherslu ad sé adila més veittar
rangar eda Otimabagar leidbeiningar, t.d. um kagurétt, kearuleidir o.s.frv., kann pad ad
leida til dhagraedis og jafnvel réttarspjala fyrir hann og tafa a afgreidslu masins akvedi
hann ad fylgja leidbeiningunum og leggja md sitt i pann farveg sem paar segjatil um.”
-Lagaskr& 2. gr.gr.1.48/1988. 2. mgr. 1. gr. og 26. og 27. gr. s3l.

M4l nr. 4136/2004
Leyfi til dvalar utan fangelsis. Stjornkerfi  fangelsismala. Umsdgn
Fangelsismélastofnunar.

Mdalavextir. A var fangi a LitlaHrauni. Pann 20. névember 2003 sendi hann
fangelsisyfirvéldum par beioni um leyfi til ad hitta tvo born sin utan fangelsisins. Naesta
dag barst A bréflega svar fangelsisyfirvalda. Par sagdi ad skv. verklagsreglum
Fangelsismalastofnunar um leyfi fanga til ad hitta bérn sin utan fangelsis pyrfti ad liggja
fyrir it fagadila &dur en dlikar umsoknir vearu teknar afgreidslu. Med hlidson af pessu
var af halfu A aflad dlits fagadila vid skdla barna A. Fangelsisyfirvold a Litla-Hrauni
sendu umsdkn A asamt fylgigdgnum Fangelsismal astjorn til umsagnar.

Alit UA: bad var nidurstada umbodsmanns ad ekki hefdi ad l6gum verid rétt af hafu
fangelsisyfirvalda a LitlaHrauni a senda umsokn A til  umsagnar
Fangel sismal astofnunar.

UA rakti &kveasdi reglugerdar nr. 719/1995 um leyfi afplanunarfanga til dvalar utan
fangelsis. Benti hann & ad leyfi skv. 5. kafla reglugerdarinnar vearu veitt af
forst6dumanni fangelsis an adkomu Fangelsismalastofnunar sbr. 1. gr. hennar og skyldi
amennt ekki veitt an fylgdar nema sérstakar astasdur madtu med pvi sbr. 8. gr. Skyldi
forst6dumadur leita sampykkis Fangelsismalastofnunar skv. 6. gr. reglugerdarinnar ef
veitaadti dikt leyfi an fylgdar.

Umbodsmadur taldi engan vafaleika g, ad med umsokn sinni hefdi A ekki farid fram 4ad
hann fengi leyfi til dvalar utan fangelsis ,an fylgda* heldur ,,med fylgd.”
Forstddumanni fangelsisins a LitlaHrauni hefdi pvi borid ad fjalla efnislega um
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umsbdknar A & grundvelli V. kafla reglugerdar nr. 719/1995 sbr. 38. og 39. gr. hennar.
Engin &stada hefdi verid fyrir hendi til pess ad senda umsoknina til umsagnar
Fangelsismalastofnunar.  Sidan sagdi ordrétt: ,,Eg tek einnig fram af pessu tilefni ad
almennt er ekki gert rad fyrir pvi ad laggra sett stjornvald afli vido medferd mals umsagnar
hj& asdra settu stjornvaldi um efnisatridi pess an pess ad til pess standi lagaheimild enda
getur pad leitt til pess ad girt sé fyrir moguleika hins adra setta stjornvalds ad fjala um
malio i 16gbundnu kaaruferli, sbr. til hlidgénar 4. télul. 1. mgr. 3. gr. stjérnsyslulaga nr.

37/1993."
-Lagaskr& 4.tl. 1. mgr. 3. gr. sd. 1., 6., 8.,38. 0og 39. gr. reglugerdar nr. 719/1995.

M4 nr. 4192/2004 og 4195/2004

Fangelsismél. Einangrun. Rannsoknarreglan. M edalhofsreglan. Heilbrigdispjonusta
i fangelsum. Stjornarskra. Mannrétindasattmali Evr 6pu.

Maavextir. A, fangi & LitlaHrauni, kvartadi yfir darskurdi doms- og
kirkjumdarédduneytisins par sem stadfest var akvoroun forstbdumanns fangelsisins um ad
vista A i enangrun i 78 klukkustundir. Hafdi A kvartad yfir pvi vido starfsmenn
Fangelsismaastofnunar rikisins ad hann fengi ekki amenna hellbrigdispjénustu i
fangelsinu og |ét pau ord fallavid pad tekifaai ad yroi ekki badt Ur pessu eda hann fluttur
i annad fangelsi kynni hann ad taka eigid lif eda annarra. Var akvorounin byggd a
akvadum 1. og 2. mgr. 30. gr. laga nr. 48/1988, um fangels og fangavist.

Alit UA: Umbodsmadur rakti kvasdi 30. gr. og 4. tolul. 1. mgr. 31. gr. laga nr. 48/1988
sem kveda & um heimildir til ad einangra fanga. Benti hann & ad pessar heimildir agtu vid
um edlisolikar adstadur. bPannig yréi heimildum 30. gr. beitt til ad bregdast vid
hedtuéstandi, m.a. vegna yfirvofandi hagtu sem lifi og heilbrigdi fangans vaai buin og til
ad tryggja o6ryggi annarra i fangelsinu. Hins vegar fadi 4. tolul. 1. mgr. 31. gr. i sér
heimild til ad beita einangrun sem agavidurlégum vegna brota a reglum fangelsis. Lagadi
umbodsmadur dherslu & ad pegar fangelsisyfirvold gripi til svo ipyngjandi Urrasdis ad
einangra fanga verdi ad liggja skyrt fyrir & hvada lagagrundvelli slik akvordun verdi
byggd og jafnframt verdi medferd masins ad samrymast peim fyrirmadum sem
viokomandi lagaskvaedi kvedi a4 um sem og skrddum og oskradum reglum
stjérnsyduréttar. Fjalladi umbodsmadur um rannsoknarreglu 10. gr. stjornsyslulaga nr.
37/1993 og ték fram ad vid toku matskenndrar &kvordunar & bord vio pa sem ma A
fjalladi um verdi stjérnvold ad afla naggjanlegra upplysinga til ad leida i 1jés hvort atvik
seu med peim hadti ad skilyrdum lagadkvadisins sem &kvordunin verdur reist & se
fullnaggt. Paverdi stjornvold einnig ad gada peirrar skyldu sem madt sé fyrir um i 12. gr.
stjérnsyslulaga ad ipyngjandi &kvordun skuli pvi adeins tekin pegar |[6gmagu markmidi,
sem ad sé stefnt, verdi ekki nad med 6dru og vaagara méti. Skuli pess pa gadt ad ekki sé
farid strangar i sakirnar en naudsyn beri til. Benti umbodsmadur & ad vid frekari
afmdrkun & inntaki rannsoknarskyldu stjornvalda vid toku matskenndra dkvardana kunni
ad mega horfatil peirra verklagsregina og viomidana sem stjornvold hafi gaf sett sér og
reglna sem asdra stjornvald eda yfirstjorn hafi sett um starfshadti laegra settra stjérnvalda
og starfsmanna peirra. Rakti umbodsmadur i pessu sambandi reglur um adgerdir
starfsmanna fangel sa vegna gjafsvigshadtu fanga o.fl., sem settar voru 2. september 1999
af fangelsismalastofnun og landl agkni sembadtinu. Umbodsmadur tok fram ad eftir ad hafa
kynnt sér gbgn malsins og skyringar sem honum hefdu verid latnar i téi tilefni af kvortun
A vagi pad nidurstada sin ad su akvoroun fangelsisyfirvalda ad einangra A hefdi fyrst og
fremst byggst & ummadum peim sem hann vidhafdi vido starfsmenn
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fangelsisméastofnunar an pess ad gerdar vaau rédstafanir til ad upplysa hvort astaeda
vagi til ad adla ad ummadin fadu i sé yfirvofandi hadtu i skilningi peirra lagadkvasda
sem &kvordunin var byggd & og pa hvort haagt vaai ad bregdast vid peim a vaggari hétt en
med pvi ad einangra fangann. Hefdi pvi rannsokn fangelsisyfirvalda a atvikum i mali A,
&0ur en &kvordun var tekin um ad vista hann i einangrun, ekki fullnaegt peim kréfum sem
leidi af rannsoknarreglu 10. gr. stjornsyslulaga eins og lagaskilyrdi fyrir pvi Urraedi séu
morkud i 30. or. laga nr. 48/1988.
Umbodsmadur fjalladi um akvasdi 2. mgr. 2. gr. laga nr. 48/1988 um heilbrigdispjonustu i
fangelsum og pa skyldu sem hvilir & isenska rikinu samkveamt 1. mgr. 68. gr.
stjérnarskrarinnar nr. 33/1944 og 3. gr. mannréttindasattmala Evropu, sbr. [6g nr.
62/1994, ad haga fullnustu refsidoma pannig ad gadt sé ad likamlegri og andlegri velferd
fanga. Tk hann fram ad til pess ad akvoroun fangelsisyfirvalda um einangrun fanga
fullnaagi peim krofum sem hvila & stjornvoldum ad pessu leyti teldi hann naudsynlegt ad
vid framkvaand hennar vaai madt fyrir um eftirlit med fanganum og endurmat astands
hans & peim tima sem enangruninni veai &adlad ad standa. Var pad nidurstada
umbodsmanns ad a petta hefdi skort af halfu fangelsisyfirvalda a Litla-Hrauni i mali A.
Vakti hann athygli @ ad reglur fangelsismlastofnunar og landlaknisembedtisins um
adgerdir starfsmanna fangelsis vegna géfsvigshadtu fanga vearu settar til ad tryggja
dikan framgang méda pegar adla megi ad fangi sé i géfsvigshadtu. Minnti hann
ennfremur & ad paa akvardanir sem fangelsisyfirvold taki a grundvelli 30. gr. laga nr.
48/1988 purfi ad samrymast medahofsreglu 12. gr. stjérnsyslulaga. Taldi umbodsmadur
ad a petta hefdi skort i mdi A. Lagdi umbodsmadur adhersdu & ad &kvoérdun
fangelsisyfirvalda um elnangrun fanga til ad bregdast vid géfsvigshadtu og heitingum i
gard starfsmanna fangelsisins a grundvelli 6ryggisastasdna 30. gr. laga nr. 48/1988 yrdi
ekki undirblin og framkvaand med sama hadti og einangrun sem beitt veai i tilefni af
agabroti fanga
Umbodsmadur beindi peim tilmadum til doms- og kirkjumdéaradduneytisins ad pad gerdi
viohlitandi rédstafanir til ad koma masmedferd og undirbuningi &kvardana af pvi tagi
sem ma A fjaladi um hja fangelsisyfirvldum i pad horf ad samrymdist peim
g 6narmidum sem fram kaamu i aitinu.

-Lagaskra: 10. og 12. gr. sd, 3. gr. MSE, 1. mgr. 68. gr. stj.skr. 2. mgr. 2. gr., 1. og 2. mgr. 30. gr., 4. tl. 31.
gr. laganr. 48/1988.

M4l nr. 4136/2004
Leyfi til dvalar utan fangelss. Fyrirkomulag heimsdkna. Malshradi.
Stjérnsyslukaara. Leidbeiningarregla. Rannsdknarregla. Stjornkerfi fangelsismala.

Maavextir: A var fangi a Litla-Hrauni. Pann 19. desember 2003 toku fangelsisyfirvold
par vid umsokn A um leyfi til dvalar utan fangelsis sem pau sendu Fangel sismalastofnun
til umsagnar. Hinn 29. jantar 2004 var A tilkynnt med bréfi fangelsisyfirvalda a Litla-
Hrauni ad par til annad yrdi akvedid myndu heimsoknir hans og konu hans fara fram an
snertingar i sérstoku heimsdknarherbergi, par sem vid leit a konunni héfdou fundist
fikniefni. A snéri sér til ddms- og kirkjumalardduneytisins vegna pessara mala med bréfi
dags. 14. mars 2004. Raduneytid svaradi A med bréfi dags. 27. mai 2004. Ré&duneytid
deit ad i bréfi A til pess hefdi ekki falist stjornsyslukaera vegna peirra mala sem par var
getid og par af leidandi hefdi svar réduneytisins ekki haft ad geyma arskurd af pess halfu
heldur einungis Utskyringar hvernig slikum malum vaai héttad.



Alit UA:

1) Vegna dvaarleyfis. | fyrsta lagi benti UA & ad adila mas vaai heimilt ad kega
Ohadilegan drétt a mali sbr. 4. mgr. 9. gr. ssl. Benti UA aad edli og efni erindis adila til
stjérnvalds gedu veitt tilefni til pess ad hrada baai afgreidsiu peirra serstaklega. Erindi A
hefdi lotid af pvi ad fa ad hitta born sin. Réttur einstaklinga til samskipta vid fjolskyldu
sina vami sérstaklega varinn i stjornarskra og mannréttindasdttmala og bagi
fangelsisyfirvoldum ad taka mid af pessum grundvallarréttindum vid framkvaemd reglna
um samskipti fanga vid fjolskyldur sinar. Taldi umbodsmadur ad amennt baai ad hrada
malum sem voroudu heimsoknir fjolskyldumedlima fanga. Hefdi afgreidda pess méls
sem hér um rasdir tekid lengri tima en samrymdist mél shradareglu stjornsyslulaga.

Pvi naest fjalladi UA um pad hvort rétt hefdi verid hja rdduneytinu ad lita ekki & erindi A
sem stjornsyslukaaru. Tok UA pad fram, ad almennar reglur stjérnsysluréttarins gerdu
ekki strangar krofur til forms eda framsetningu stjornsyslukaau. Rédist pad af efni
erindis hverju hvort lita baari & pad sem stjornsyslukearu eda ekki. Teldi adra stjornvald
vafa leika & hvort lita bagi @ erindi til sin sem stjornsyslukaeru baai pvi i samraami vid 7.
og 10. gr. sd. ad afla um pad nanari upplysinga hja adila mds. Med visan til
ofangreindra lagadkvaeda, ordalags og efnis bréfs A, par med talio ad erindid bar
yfirskriftina ,,kagra’, taldi UA ad réduneytinu hefdi borid ad fjalla um pennan pétt erindis
hans sem stjornsyslukaau & 6hadfilegum dradti & afgreidslu umsoknar um dvalarleyfi.
Hefdi honum verid rétt ad beina kagrunni til réduneytisins par sem hann hafdi verio
tilkynnt ad malid hefdi verid sent Fangelsisméastofnun til umsagnar.

2) Fyrirkomulag heimsdkna: Umbodsmadur taldi ad med hlidgén af ordalagi og efni
erindis A hefdi einnig verid um stjérnsysiukaau ad resda vardandi pennan patt masins.
UA fjaladi um stjornkerfi fangelsismala eins og pad vaai uppbyggt skv. légum nr.
48/1988. Gerdu l6gin rad fyrir priskiptu kearukerfi i malum sem vordudu akvardanir um
heimsoknir til fanga eda dvalarleyfi til peirra. Akvardanir forstddumanna fangelsa yrou
ad jafnadi bornar undir Fangelsismdlastofnun og sidar eftir atvikum undir
démsmalaradherra, nema annad leiddi beinlinis af &kvasdum laganna.  Yrdu
fangelsisyfirvold ad haga verklagi sinu, m.a. um leidbeiningar til fanga og um afgreidsiu
maa, med peim hadti ad samrymdist lagafyrirmadum um uppbyggingu stjornkerfis
fangelsismda. UA taldi, med visan til efnis bréfs A og uppbyggingar stjérnkerfis
fangelsisméla, ad réduneytinu hefdi borid ad framsenda pennan pétt stjornsyslukaerunnar
til Fangelsismélastofnunar sbr. 2. mgr. 7. gr. ssl. Teldi réduneytid ad pvi hefdi ekki verid
ljost hvort A hefdi kaat pennan patt malsins til Fangelsismdastofnunar hefdi pvi a

grundvelli 10. gr. ssl. borid ad kanna pad atridi nénar.
-Lagaskra: 71. gr. stjskr. 17. og 21. gr. |. 48/1988. 7., 9, 10., 26. og 30. gr. sdl.

Mal nr. 3952/2003
Reyndulausn. Hugtakid ,,sibrotamadur .

Malavextir: A hafdi farid fram & reynslulausn ad lidnum helmingi deamds refsitima en
pvi héfnudu basdi Fangelsismalastofnun og domsmalardduneyti med visan til 5. mgr. 5.
gr. reglugerdar um fullnustu refsiddbma nr. 29/1993, par sem A var talinn vera
sibrotamadur i skilningi &kvasdisins. A étti ad baki naari 30 &ra samfelldan brotaferil og
afpldnadi sinn tiunda 6skilordsbundna fangelsisdom sinn & islandi pegar hann fér fram &
reynslulausn.
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Alit UA: Umbodsmadur tok fram ad hugtakid ,,sibrotamadur* vaai hvorki skilgreint i
reglugerd nr. 29/1993 né annars stadar i settum I6gum. Vid mat a pvi hvort fangi teldist
sibrotamadur i skilningi 5. mgr. 5. gr. reglugerdar yréi ad horfa til fjolda brota sem
viokomandi hefdi sadt refsingu fyrir og hvort par vaai um ad raeda nokkud samfelldan
brotaferil. Vid mat & pvi hvort um samfelldan brotaferil vaai ad raeda kynni ad purfa ad
takatillit til pess hvort lengri timi en 5 ar hefdu 1idid amilli brota, sbr. pau §6narmid sem
leida madti af 3. mgr. 71. gr. amennra hegningarlaga um timalengd itrekunardhrifa brota,
sor. einnig til hlidgonar ddm Haestaréttar fra 6. juni 2002 i mali nr. 220/2002. ba taldi
UA ekki Utilokad ad vio mat & pvi hvort um sibrotamann og um samfelldan brotaferil
vagi ad raxda ad lita madti til pess ad viokomandi hefdi verid deamdur til refsingar i
0drum rikjum. Visadi umbodsmadur mdi sinu til studnings til domaframkvaemdar vegna
beitingar refsihaskkunarheimildar 72. gr. am. hgl. par sem litid vaai til erlendra
refsidomasvo og til 2. mgr. 71. gr. am. hgl. um itrekunarahrif erlendra doma.
Umbodsmadur taldi pad ekki naudsynlegt skilyrdi pess hvort fangi teldist sibrotamadur
skv. 5. mgr. 5. gr. reglugerdar 29/1993 ad til pess vaai visad ad hann teldist sibrotamadur
i refsidomi a grundvelli refsihaskkunarheimildar 72. gr. aim. hgl.

Med visan til ofangreinds og til sakarvottords A, taldi umbodsmadur ekki tilefni til ad

gera athugasemdir vid nidurstédu fangel sisyfirval da.
-Lagaskr& 40., 71.,72. gr. dm. hgl. 5. mgr. 5. gr. reglugerdar 29/1993.

M4 nr. 3943/2003
Flutningur milli fangelsa.

Maavextir: A var fangi a LitlaHrauni. Domsmalaraduneytio synjadi beidni A um
flutning i fangelsid & Kviabryggju og stadfesti pannig akvoroun Fangelsismal astofnunar.

Alit UA:  Umbodsmadur taldi ekki astasdu til ad gera athugasemdir vid Urskurd
raduneytisins.  Visadi hann til 1. mgr. 8. gr. . nr. 48/1988 og sagdi ljost ad
fangelsisyfirvold hefdu nokkud svigrim pegar kaami ad akveda i hvada fangelsi afplanun
fagi fram. Tok UA fram ad i arskurdi réduneytisins keami fram ad A hefdi verid deandur
i 12 arafangelsi en & Litla-Hrauni vaeru peir fangar vistadir sem hlotid hefdu langa doma
og framid alvarlegustu brotin. Sjénarmid um busetu A asamt godri hegdun i refsivistinni
voru talin vega minna en §6narmid um avarleika brots A dsamt jaf nraedi ssjonarmioum i

framkvaand fangel sisyfirvalda um hvada fangar vaaru vistadir a Kviabryggju.
-Lagaskré: 8. gr. |. 48/1988.

M4 nr. 3569/2002
L eyfi til dvalar utan fangelsis.

Maavextir. Domsmdaaraduneytio hafdi synjad A um dagsleyfi. Byggdi raduneytio
synjun sina annars vegar a pvi ad A hefdi tiu sinnum verid gert ad afplana fangelsisvist
og vaai sakarferill A oditinn fra 1978. Vaai A pvi ad mati réduneytisins sibrotamadur.
Fjérum sinnum hefdi A fengid reynslulausn en avallt rofid skilyrdi hennar. Pa hefdi A
pbrivegis misnotad fengid dagsleyfi i fyrri afplanunum.

Alit UA: Umbodsmadur lauk malinu med bréfi til A. Rakti hann 1. og 5. mgr. 3. gr.
reglugerdar um leyfi afpldnunarfanga utan fangelsis nr. 719/1995. Skv. 1. mgr. 3. gr.
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skyldi ekki veita dagsleyfi ef hadta veai & ad fangi misnotadi pad. | 5. mgr. ékvaadisins
segdi ad syna skyldi sérstaka gat vid mat a pvi hvort fangi myndi misnota leyfi ef um
vagi ad rasda sibrotamann jafnvel pott ekki veai af 6drum éstesdum hadta & ad hann
myndi misnota leyfid. UA taldi ad eins og maum vaai hattad vaau ekki forsendur til ad
gera athugasemdir vid Urlausn raduneytisins.

-Lagaskra: 3. gr. reglugerdar nr. 719/1995.

Mal nr. 3518/2002
Einangrun. Heilbrigdispjonusta.

Malavextir: A hafi verid gaesluvardhaldsfangi & Litla-Hrauni. Kvartadi hann til UA yfir
ad beioni hans um gedlakni, pegar hann dvaldi i einangrun, hefdi ekki verid sinnt.
Athugun UA leiddi i ljés, ad mistok gedlagknis hefdu valdio pvi ad hann brast ekki vid
beioni A, sem honum barst fra fangelsisyfirvoldum. Af pessu tilefni ritadi UA
heilbrigdisréduneytinu og Fangelsismaastofnun bréf par sem 6skad var eftir nanari
upplysingum um fyrirkomulag gedlaknispjonustu vid fanga i fangelsinu & Litla-Hrauni.
[ bréfinu til Fangelsismaastofnunar 6skadi UA upplysinga um hvernig fangaverdir agtu
a0 bregdast vid ef gedlaknir yroi ekki vid beioni um adstod fra fanga, sem sadi i
einangrun, hefdu fangaverdir metid astandid svo ad adstodar gedlaknis vaai porf.

Alit  UA: Umbodsmadur lauk mdinu med bréfi til A. [ skyringum
Fangelsismaastofnunar hefdi komid fram, ad i samraami vid vandada stjornsysluhadti,
hefdu fangaverdir &t ad hafa samband vid vakthafandi laekni & Heilbrigdisstofnun
Sudurlands pegar gedlaknir sinnti ekki beidni peirra.  M.a. med visan til pessara
upplysinga &kvad UA ad adhafast ekki meira i madinu.  Skv. upplysingum
Fangelsismalastofnunar til UA eftir ad mainu lauk af hans hdfu, kom fram ad vinnulagi
vagi n0 hattad med peim hadti a LitlaHrauni, ad pegar fangi 6skadi ad na tali af
gedlakni vagi hann skradur alista hja hjukrunarfraadingi sem sidan skradi hann alista hja
heimilislagkni. Laknir og hjukrunarfraadingur &kvasdu sidan i framhaldi af vidtai vid
fangann hvort porf veai & gedlakni. | bradatilvikum utan venjulegs vinnutima vaai haft
samband vid fangelsislagkni sem &kvasdi hvort visa skyldi mélinu til gedlasknis.

Mal nr. 3461/2002
Samfélagspjonusta. Afturkdllun &kvordunar um samfélagspjonustu.

Malavextir: Pann 4. april 2001 var umsokn A um afplanun vararefsingar sampykkt af
Fangelsismaastofnun. Viku sidar afturkalladi stofnunin &kvoérdun sina um fullnustu
refsingar med samfélagspjonustu par sem A hefdi verid handtekinn og kaadur fyrir 6lvun
aamannafagi fyrr i peirri viku. Démsmalaraduneytio stadfesti akvoroun um afturkdllun.

Alit UA: Umbodsmadur benti & ad lagagrundvollur afturkollunar dkvordunar mésins
hefdi verid 2. mgr. 26. gr. |. 48/1988, ad A hafi verid kaadur fyrir refsiverdan verknad, en
ekki hefdi ad hdlfu stjornvalda verid byggt a 1. mgr. 26. gr. sOmu laga, um rof a
skilyroum samfélagspjonustu. Beindist athugun UA ad pvi hvort skilyrdi hefdu verid til
beitingar 2. mgr. 26. gr. i malinu og um réttmadi pess.

UA tadi ad vid skyringu & 2. mgr. 26. gr. baai fyrst til pess ad lita ad kvaadio fadi i sér
heimild Fangelsismaastofnunar til afturkdllunar. Stofnunin pyrfti pvi ad leggja g afstadt
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mat a pad hverju sinni hvort skilyrdid um ad démpoli hefdi verid kaardur fyrir ad hafa
framid refsiverdan verknad veai fullnaeggt. bad eitt vaai pvi ekki naggjanlegt, ad
afturkollun &kvoérdunar um samfélagspjonustu vaai einungis reist a pvi ad formleg kagra
laegi fyrir an frekari rannsoknar.

UA taldi ad draga madti pa dyktun af 16gskyringargdgnum og §onarmidum frasdimanna
ad til pess ad skilyrdi 2. mgr. 26. gr. laganr. 48/1988, um ad brotapoli hefdi verid kaardur
fyrir refsiverdan verknad, teldust uppfyllt i &kvednu tilviki pyrfti ad liggja fyrir nokkud
sterkar visbendingar i formi gagna og upplysinga um ad hattsemi brotapola hefdi vardad
vid verknadarlysingu i 16gum sem teldist refsinaam. Hefdi ekki farid fram fullnaggjandi
rannsokn & agludu refsiverdu hatterni brotapola, eda jatning hans laegi ekki fyrir, vaai pad
skodun umbodsmanns ad enda pétt formleg kagra hefdi verid sett fram yrdi amennt ad
ganga Ut fra pvi ad skilyrdi 2. mgr. 26. gr. laga nr. 48/1988 vagi ekki uppfyllt. |
framhaldinu sagdi ororétt i ditinu: ,,Patel ég ad fangelsismaastofnun verdi vid Urlausn
pessa atridis ad hafa i huga pad almenna sj0narmid islensks réttar ad ef vafi leikur a pvi
hvort einstaklingur hefur framid refsiverdan verknad verdi ad skyra slikan vafa honum i
hag. Loks legg ég hér & pad dherdu ad framangreint &kvasdi 2. mgr. 26. gr. laga nr.
48/1988 felur i sér heimild stjornvalda til pess ad afturkalla verulega ivilnandi akvoroun,
b.e. um heimild dompola, eda eftir atvikum sektarpola, til ad afplana fangelsisrefsingu
med samfélagspjonustu, sem pydir m.6.0. ad hann kemst hja pvi ad verda frelsissviptur
med vistun i afplanunarfangelsi. Verdur pvi ad gera rikar krofur til pess ad stjornvold
leggi fullnaggjandi grundvdll ad dlikri akvordun med pvi ad upplysa masatvik nasgilega
pannig ad hagyt sé ad stadreyna ad brotapoli sé i raun sakadur um héttsemi sem vardar
refsingu ad |6gum og par med ad fyrirliggjandi kera muni i samraami vid amennar
starfsreglur leida til vidbragda af hafu peirra sem fara med rannsdkn og akeeruvald i
opinberum maum. Pann fyrirvara verdur ad gera ad samkvaamt 3. mgr. 26. gr. laga nr.
48/1988 skal fangelsismalastofnun, pegar meint afbrot er ekki alvarlegt eda itrekad, veita
aminningu adur en &kvedid er ad fangelsisrefsing skuli afplanud.”

Pvi nasst vék UA ad pvi sem stjornvold skirskotudu til ad A hefdi brotid gegn p.e. 21. gr.
afengislaga nr. 75/1998. Taldi UA, med hlidgon af forsdgu og ordalagi kvasdising, ad
skyra bagi pad med peim hadti ad 6lvun ein og sér fadi ekki i sér refsinaaman verknad,
heldur pyrfti hinn 6lvadi samfara pvi ad valda dOspektum, hedtu eda hneykslun &
admannafeai. [ 1j6si pess hvernig UA hefdi tdlkad skilyrdi 2. mgr. 26. gr. taldi hann ad
Fangelsismalastjorn hefdi borid ad stadreyna med fullnaggjandi hadti hvort og pa hvernig
hattsemi A samrymdist 21. gr. afengislaga eins og UA hefdi skyrt pad. Skilyrdi 2. mgr.
26. gr. hefou patalist uppfyllt ef rannsokn & atvikum og adstesdum i mali A hefdu gefid
nokkud sterkar visbendingar um ad A hefdi brotid gegn 21. gr. &fengislaga.  Pessari
rannsoknarskyldu hefdi stofunin getad fullnaegt t.d. med pvi ad dska eftir pvi vid 16greglu
ad A yradi yfirheyrdur sérstaklega eda gagna aflad med 6drum hatti, s.s. med skyrslugjof
vitna. P4 hefdi Fangelsismaastofnun borid ad kanna hvort veanta madti sérstakra
viobragda af halfu logreglu og é&kaeguvalds umfram handtoku og faaslu A il
fangageymda.  Slik konnun hefdi ekki farid fram af hdfu stjérnvalda, heldur pau
eingdngu byggt a pvi ad formleg kearaa hendur A hefdi legio fyrir.

Pad var pvi nidurstada UA ad afturkollun &kvordunar um fullnustu vararefsingar med

samfél agspjonustu hefdi ekki verid i samraami vid 16g.
-Lagaskra 26. gr. fl. 21. gr. 75/1998.

Athugasemd:
Sja Hrd. 27.5 2004 i mali nr. 15/2004: Gudmundur Teitur Gudbjérnsson gegn islenska
rikinu. bar krafdist G fébdta Ur hendi rikisins vegna ofangreindrar akvordunar
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Fangelsismalastofnunar, sem hann taldi 6logmada. Haestiréttur rakti pau skilyrdi sem 1.
mgr. 23. gr. |. 48/1988 setti almennt fyrir pvi ad samfélagspjonusta kaami til dita. Tok
rétturinn fram ad Fangelsismaastofnun hefdi metid G hadan til samfélagspjonustu eftir
ad hann hafdi gengist undir afengismedferd. Pa hefdi Fangelsismdastofnun gert G
skyrlega grein fyrir pvi skilyrdi ad hann neytti ekki afengis eftir ad akvordun um
samfélagspjonustu var tekin.

skilyrdi 2. mgr. 26. gr. |. 48/1988 um ad hann hefdi kaardur fyrir refsiverdan verknad ekki
vera fullnsggt. Ad auki taldi G ad veita hefdi &t honum &minningu &dur en til
afturkdllunar kom sbr. 3. mgr. 26. gr. laganna. Haestiréttur taldi pad naegja til ad dtiloka
samfélagpjonustu ad upp hefdi komid méd par sem viokomandi vagi grunadur um
refsiverdan verknad. Sidan sagdi i domi Heestaréttar: »Teja verdur, ad
l6gregluskyrslurnar 9. og 10. april um 6lvun &fryjanda hafi veitt fangelsismalastofnun
naggar upplysingar um brot hans og ekki hafi verid porf a ad kanna malio frekar af
stofnunarinnar halfu, en 6sannad er annad en ad |dgregluskyrslurnar hafi legid fyrir adur
en akvordun var tekin um afturkollun. Logregla hafdi tvivegis verid kollud til ad hafa
afskipti af afryjanda vegna 6lvunar hans a almannafaai og hattsemi hans gat vardad vid
21. gr. &engislagaog 3. gr. og 17. gr., sbr. 2. gr., |6greglusampykktar fyrir Reykjavik nr.
625/1987. bar sem vararefsing s, sem &fryjandi hafdi fengio heimild til ad afplana med
samfélagspjonustu, var ad mestu leyti tilkomin vegna refsiverdra brota hans undir
ahrifum afengis og honum var 1j6st, ad hann fengi ekki ad gegna samféagspjénustu nema
ad undangenginni &engismedferd, verdur ad lita svo a ad brot hans hafi verid alvarleg.
Var pvi ekki skylt ad veita afryjanda aminningu &dur en &kvedid var ad hann skyldi
afplana fangelsisrefsinguna. Med dlvun sinni 9. og 10. april hafdi &ryjandi brotid gegn
bvi grundvalarskilyroi ad neyta ekki &fengis til ad teljast hadfur til ad gegna
samfélagspjonustu, sbr. 3. tolulid 1. mgr. 23. gr. laga nr. 48/1988. Er fallist & pad med
héradsdémi, ad afturkdllun fangelsismlastofnunar a akvoroun sinni um
samfél agspjonustu hafi verid |6gmad.”

Mal nr. 3461/2002
Samféagspjonusta. Akvordun um upphaf afplanunar.

Maavextir: Hinn 11. april 2001 var A tilkynnt ad Fangelsismaastofnun afturkalladi
akvoroun sina sem gerdi honum kleift ad taka Ut afplénun vegna vararefsingar i formi
samfélagspjonustu. Féll A fraandmadarétti sinum sem hann annars hefdi haft til 17. sm.
Med 6oru bréfi Fangelsismdastofnunar pann 11. april var A tilkynnt ad honum bagi ad
mada til afplanunar 18. s.m. A var hins vegar fagdur til afplanunar hinn 11. april. Taldi
A pa &kvoroun ad faaa hann til afpldnunar pennan dag 6l6gmada vegna dagsetningar i
sidari bréfi stofnunarinnar. Hét Fangelsismalastofnun pvi fram ad A hefdi Gskad eftir
bvi ad hefja af plédnun strax en pvi andmadti A.

Alit UA: Umbodsmadur tok fram ad pegar Fangelsismaastofnun hefdi tilkynnt A pad ad
hann adti ad hefja afplanun 18. april 2001, hefdi s0 akvordun ordid bindandi fyrir
stofnuninasbr. 1. mgr. 20. gr. ssl. SU &kvordun ad |&a A hefja afplanun pa pegar fol hins
vegar i s&r nyja efnislega é&kvordun i mainu. Til pess ad hin nyja akvordun teldist
|6gmedt hefdi annadhvort purft ad liggja fyrir sampykki A eda ad Fangelsismalastofnun
hefdi afturkallad fyrri &kvoroun.
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UA tadi ad sampykki A vid hinni nyju akvoroun hefdi ekki legid fyrir pratt fyrir
stadhadingu Fangelsismdlastofnunar pess efnis.. Hefdi hann motmadt pvi ad hafa
sampykkt hina breyttu radstéfun og hefdi Fangelsismaastofnun borid ad tryggja
sampykki hans med afdrattarlausum hadt t.d. med undirritun hans.

UA taldi ekki heldur ad heimilt hefdi verido ad afturkalla fyrri akvoroun masins med
hinni nyju akvordun. Hefdi hin nyja akvoroun verid A i 6hag og yrdi pvi ekki reist a 1. tl.
25. gr. ssl.  Adrar lagaheimildir eda adstasdur ad 6dru leyti réttlegtu ekki pa akvordoun ad
l&ta A hefja strax afplanun ad mati UA, enda gerdi han honum okleift ad gera edlilegar
radstafanir til ad undirbla dvdl sinai fangelsi.

Umbodsmadur taldi pvi Fangelsismaastofun hefdi ekki verid heimilt ad |6gum ad |adta A

hefja af planun pann 11. april 2001.
-Lagaskra: 20. og 25. gr. sdl.

Athugasemd:

Sja Hrd. 27.5 2004 i mali nr. 15/2004: Gudmundur Teitur Gudbjérnsson gegn islenska
rikinu. bar krafdist G fébdta Ur hendi rikisins vegna ofangreindrar &kvordunar
Fangel sismal astofnunar, sem hann taldi 6l 6gmada.

[ forsendum Heestaréttar sagdi ordrétt: ,,Fram er komid, ad forvarnarfulltrii 16greglu
hafdi samband vid starfsmann fangelsisméastofnunar 11. april 2001 og tilkynnti ad [G]
Oskadi eftir ad hefja afplanun strax og myndi ekki nyta sér andmadarétt sinn. Ad morgni
11. april var [G] birt bréf fangelsisméastofnunar dagsett sama dag pess efnis, ad fyrri
akvoroun um samfélagspjonustu vaai afturkollud og var honum veittur frestur til 17. april
til ad koma fram andmadum. [G] undirritadi bréfid um mottoku og var ritad & bréfid, ad
hann félli strax fr& andmadum. [G] var einnig birt 11. april 2001 &kvordun
fangelsismdastofnunar, sem dagsett var sama dag, pess efnis ad afplanun 77 daga
vararefsingar skyldi hefjast 18. april. [G] undirritadi bréf petta um méttoku pess.
Starfsmadur fangelsisméastofnunar, sem birti honum framangreind bréf, fullyrti fyrir
démi, ad [G] hafi verid hadfur til ad meta adstasdur og falla fra andmadum og pad hafi
verid eindregin 0sk hans géfs ad fara strax i afplanun, enda hafi hann verid
husnasdislaus. [G] bar fyrir domi, ad pad vaai ekki rétt ad hann hefdi dskad eftir pvi ad
hefja afplanun strax 11. april og taldi sig hafa verid i mjég sleamu astandi, hann myndi
ekki einu sinni eftir pvi hvad hann hefdi sagt. | kaeru sinni til domsméaréduneytis 18.
april 2001 gerdi [G] enga athugasemd vid pad ad hann hafi verid settur i afplanun fyrr en
stadio hafi til, og kom pad fyrst fram i kagu |16gmanns hans 8. mai 2001. bykir ekki
varhugavert ad leggja framburd starfsmanns fangelsismaastofnunar til grundvallar um
bad, ad [G] hafi gafur 6skad eftir pvi ad hefja afplanun pegar i stad. Telst &kvordunin
pvi veralogmad.”

M4 nr. 3399/2001
Adgerdir i tengdum vid leit i klefum: ,,Skammtimavistun®/Einangrun. Beiting
handjéarna.

Malavextir: Fangelsisyfirvold a LitlaHrauni téku pa &vordun i oktober 2001 ad
framkvaama leit i klefum atiltekinni deild fangelsisins vegna gruns um ad fikniefni vaau
par til stadar. Voru fangarnir, sem vistadir voru a umraeddri deild, fluttir i lausa klefa
annars stadar i fangelsinu & medan leit for fram. Af sama tilefni ssdtu fangarnir
likamgleit. Voru fanganir handjarnadir, pegar peir voru fluttir af deild sinni i hina lausu
klefa, i peim tilgangi ad koma i veg fyrir ad peir gagu mogulega losad sig vid fikniefni.
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Kaadu fangarnir & deildinni adgerdir pessar til ddmsmalardduneytisins. Raduneytio félst
ekki & skilning fanganna um ad vistun peirrai 6drum klefum medan aleit stod hefdi falid
i sér einangrun i merkingu |. 48/1988 og taldi pvi adgerdir fangel sisyfirvalda l6gmedar.

Alit UA:

1) Skammtimavistun i tengslum vid leit: Umbodsmadur taldi ad af upptokuheimild 27.
gr. og likamdleitarheimild 28. gr. |. 48/1988 madti leida almenna heimild pess efnis ad
fangelsisyfirvold gedu gert edlilegar rédstafanir til ad stemma stigu vid tilvist fikniefna i
fangelsum t.d. med pvi ad framkvaama leit i fangaklefum. Undir pessa amennu heimild
féllu einnig radstafanir sem vaau i maefnanlegum og edlilegum tengslum vid dlikar
adgerdir t.d. ad vista fanga i skamman tima i 6drum klefa @ medan leitad vaai i peim
klefa sem hann vaai venjulega vistadur i. Teldist slik skammtimavistun ekki einangrun i
skilningi 30. gr. |. 48/1988. Markmid dlikra rédstafana yrdi hins vegar ad einskordast vid
pau g6narmid ad audvelda edlilega leit og koma i veg fyrir ad fikniefnum vaai komid
undan.

Med visan til pess, ad ekki yrdi annad séd af gognum malsins, en ad vistun fanganna i
o6drum klefum hafi adeins varad skamma stund & medan leitad var i klefum peirra og ad
peim hefdi verid heimilad ad snla aftur til klefa sinna strax ad lokinni leit, taldi UA ekki
tilefni til ad gera athugasemdir vid nefndar adgerdir fangelsisyfirvalda.

2) Beiting handjarna:  Umbodsmadur visadi til heimildar fangelsisyfirvalda til ad beita
handjarnum sbr. 3. mgr. 30. gr. |. 48/1988. Vid akvordoun par um pyrfti ad geda
medalhofs og ad peim metti ekki beita nema & maefnanlegum grunni. UA tok fram ad
ekki yroi annad séd en ad handjarnum hefdi eingdngu verid beitt pann skamma tima sem
tok ad flytja fanganna milli klefa og hefdi tilgangurinn verid sa ad koma i veg fyrir ad
peir keemu fikniefnum undan. Ad pessu virtu taldi UA beitingu handjarnanna |6gmeda i
greindu tilviki.

-Lagaskra: 27., 28. og 30. gr. |. 48/1988.

Mal nr. 3152/2001
Vafi um réttarahrif domai opinberum malum.

Maavextir: A kvartadi yfir tveimur arskurdum doms- og kirkjumalardduneytisins par
sem hafnad var ad veita honum okuréttindi & ny einkum & peim grundvelli ad hann hefdi
med domi Héradsdoms Reykjavikur & arinu 1999 verid sviptur okurétti savilangt. | méinu
hélt A pvi fram ad doms- og kirkjumalaraduneytinu hefdi verid oheimilt ad 16gum ad
leggja til grundvalar vid Urlausn a beidni hans um endurveitingu 6kuréttinda ad hann
hefdi med formlegum og lagalega bindandi hadti verid sviptur okurétti aevilangt med
umrasddum démi héradsdéms. | méinu la fyrir ad vid uppkvadningu héradsdoms i méli
A hafdi i démsordi, sem kvedid var upp i heyranda hljodi ad vidstéddum A og verjanda
hans og peir fengu afhent skriflega, hafdi ekki verid kvedid & um sviptingu okuréttar.
Lagu pa ekki fyrir forsendur domarans enda var malio tekid strax til doms og
uppkvadningar samkvaamt 125. gr. laga nr. 19/1991, um medferd opinberra mala. |
kjolfario bodadi héradsdoémari til sérstaks pinghalds vegna malsins og 6skadi eftir
viohorfum A og verjanda hans til pess hvort peir féllust & ad vidurlégunum yrdi beet vid
démsordid i stadfestu endurriti. Féllust peir ekki & pad og var pvi ddmsordid |&tid obreytt
standa en i forsendum démara kom fram ad A hefdi verid sviptur okurétti.
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Alit UA: Alitaefni mésins var pad, & hvada sjonarmidum adtu stjornvold ad byggja a
begar vafi 1éki apvi hvort domur kvasdi med bindandi hadti a um refsingar eda refsikennd
vidurldg. Vék UA ad hlutverki pvi sem stjornvéldum veaai falid i pessum efnum. M.a
vagi stjornvoldum falid pad hlutverk i akvednum tilvikum ad taka akvardanir um hvort
og pa hvernig réttarahrif einstakra refsidkvardana skyldu fala nidur eda peim breytt s.s.
med pvi hvort fanga skyldi veitt reynslulausn, hvort dompoli fengi ad gegna
samfélagspjonustu o.s.frv. Stjérnvold hefdu ekki vid toku slikra &kvardana svigram til ad
meta hvort og pa hvada refsingu eda refsikennd vidurlog dompoli hverju sinni hefdi
hlotid skv. domi. Byggdi UA pessa dytkun sina annars vegar a sonarmidum um
réttardryggi borgaranna og a stjornskipulegri stodu stjornvalda gagnvart domstolum hins
vegar.

Ad mati UA skyldi, & grundvelli adurnefndra sonarmida, byggja a formlegum
madikvarda vid Urlausn pess hvort domur kvasdi med lagalega bindandi hadti & um
tiltekna refsingu eda refsikennd vidurldg pegar agreiningur par um vaai uppi a milli
stjérnvalda og dompola. Pataldi UA einnig ad ef vafi 1éki & pvi hver vaaru hin bindandi
réttardhrif doms pavaai edlilegt ad skyra slikan vafa dompolai hag.

Skv. stjornskipuninni vagi pad hlutverk domstola ad kveda a um hvort madur hafi gerst
sekur um refsiverda héttsemi og &kveda honum refsingu i tilefni af pvi. [ 1jési pessa
hlutverks démstdla og réttaréryggissionarmida annars vegar og &durnefnds hlutverks
stjérnvalda til ad fullnusta nidurst6du domstéla hins vegar, vaai mikilveegt ad démar i
opinberum malum vaau gloggir og skyrir. Rakti UA i pessu sambandi efni 135. gr. laga
um medferd opinberramdaa, par sem madt vaai fyrir um hvad koma skyldi fram i domum
sem kvednir vaau upp skv. peim légum. Par kaami m.a. fram ad nidurstédur doms skyldu
dregnar saman i domsord. Ekki vagi i |6gunum eda légskyringargdgnum ad finna nanari
akvadi um pag krofur sem gera skyldi til efnis domsorda eda lagalegs gildis peirra
umfram adra padti domsnidurstédunnar pegar réttarahrif ddms vaau metin m.a. af hafu
stjérnvalda vid eftirfarandi toku akvardana um fullnustu hans. Pa hefou idenskir
framdimenn ekki fjallad itarlega um petta dlitaefni né vaai skyra visbendingu ad finna i
domaframkvaamd. Danskir fraedimenn hefdu hins vegar gengid Ut fra pvi ad einungis
démsordid hefdi bindandi réttarahrif gagnvart dompola. UA taldi ad vid Urlausn pess
dlitaefnis sem hér vaai til skodunar, madti einnig hafa til hlidgonar pau §6narmid sem
talin vaau radandi & svidi fullnusturéttarfars hér a landi. Vaai dikt réttlaganlegt a
grundvelli pess ad reglur opinbers réttarfars og fullnusturéttarfars vaau ad morgu leyti
sambagilegar i edli sinu. | badum tilfellum vaai naudsynlegt ad domstolar kvasdu med
sem skyrustum hadti i hverju fullnusta domsins vagi folgin. Oskyr nidurstada skapadi
ovissu meda peirra sem hagsmuna hefou ad gega af doémsnidurstédunni og peirra
stjornvalda sem fullnusta agtu dominn. Vaai pad meginregla i fullnusturéttarfari hér &
landi, ad einungis domsordid hefdi bindandi réttarahrif fyrir adilamals.

Med tilliti til ofangreindra 5jénarmida og edlis refsinga og refsikenndra vidurlaga var pad
ait UA ad mida yrdi vio ad einvoroungu domsordid hefdi lagalega bindandi ahrif
gagnvart dompola i opinberum maum vid framkvaand peirra déma af hélfu stjornvalda
Undantekningar fra pessu, par sem stjornvéldum vaai heimilt ad byggja a heildarmati &
forsendum og nidurstédu doms i opinberu mali, pyrfti ad byggjast alagaheimild.

| samraami vid pessa nidurstodu taldi UA ad domsmélardduneytinu hefdi ekki verid rétt &
ad byggja nidurstoou sina a pvi ad A hefdi verid sviptur okuréttindum aevilangt med
umraaddum démi héradsdoms.

Mal nr. 3123/2000
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Einangrun: Grunur um refsiverda hattsemi. Andmadar éttur.

Méaavextir: | nGvember 2000 var A, fanga & Litla-Hrauni, gert ad saga einangrun i fjéra
daga & grundvelli 1. mgr. 30. gr. 48/1988. Astasda einangrunar var sii ad évenjumiklir
peningar héfdu fundist i leit & A og i klefa hans. Var A grunadur um ad vera vidridinn
fikniefnamisferli og vegna rannsoknar a pvi mali var talid naudsynlegt ad einangra A.
Doémsmalaraduneytio stadfesti dkvoroun fangelsisyfirvalda og taldi pad hafa verid
naudsynlegt i pagu rannsdknarhagsmuna ad einangra A.

Alit UA: Umbodsmadur vék ad efni 1. mgr. 30. gr. |. 48/1988. Tadi UA ad med
akvadinu vagi fangelsisyfirvoldum veittar heimildir til pess ad bregdast skjott vid
alvarlegu éstandi innan fangelsis s.s. pegar 6ryggi i fangelsinu vaai 6gnad og hadta peti
a uppreisn fanga eda of bel disadgeroum.

UA tadi ad i einangrun fadist ad jafnadi pungbagari frelsisskerding en i pelrri
frelsisskerdingu sem leiddi af hefdbundinni afplanun refsivistar i fangelsi. Vaai pad dlit
UA ad 16g nr. 48/1988 veittu fangelsisyfirvoldum ekki gafstaadar heimildir il
einangrunar fanga i pvi skyni ad tryggja rannsdknarhagsmuni opinbers mals, heldur yroi
vio medferd og toku dlikra akvardana ad fylgja akvasdum laga um medferd opinberra
mala sbr. X1I1. kafla peirra. Visadi UA til ddms Heestaréttar dags. 24. april 2001 i mali
nr. 140/2001 mdli sinu til studnings.

UA taldi rétt ad benda a ad hinnar sérstoku adstadur, sem pvi fylgdu ad fangi dveldist
begar i fangels pegar grunur ris um ad hann hefdi gerst sekur um refsiverda hegdun,
gadi heimilad ad einangra hann fr4 6drum fongum i sérstokum klefa a grundvelli
amennrar handtokuheimildar 1. mgr. 97. gr. laga um medferd opinberra maa, pa ad
beioni logreglu i alt ad sOlarhring en frekari einangrun fangans & grundvelli
rannsoknarhagsmuna pyrfti ad byggjast & geesluvardhal dstirskurdi.

Pa gerdi UA athugasemd vid pad ad ekki hefdi verid gadt andmadaréttar gagnvart A adur
en akvordun var tekin um einangrun. Var skyring fangelsisyfirvalda m.a. si ad mdid
hefdi verid i hondum [6greglu vegna rannsdknar peirra. Taldi UA ad fangelsisyfirvoldum
hefdi borid ad veita A rétt til ad tja sig adur en &kvordun um einangrun var tekin.

Var pad nidurstada UA ad akvordun mésins um einangrunarvist hefdi ekki verio reist &

réttum lagagrundvelli en ad auki hefou verid annmarkar &8 malsmedferd.
-Lagaskra: 30. gr. |. 48/1988. 97. gr. og X111 oml. 13. gr. sdl.

M4 nr. 3101/2000

Nam: Brottvisun fanga ur nami.

A, sem var fangi aLitla-Hrauni, kvartadi yfir akvordun Fj6lbrautaskdlans & Sudurlandi ad
reglubundinni skolavist hans vaai lokid & peirri 6nn. Astada dkvordunarinnar var
nidurstada Ur fikniefnamadingu & vegum fangelsisins. | bréfi skdlans til A sagdi ad
samkvaamt peirri nidurstddu hefdi hann gerst brotlegur vid skolareglur sem hann hefdi
,»rtad undir* vid upphaf skolagdéngunnar. Umbodsmadur tok fram i bréfi sinu til A, dags.
17. névember 2000, ad pad hefdi ekki verid akvordun yfirvalda fangelsismdla ad meina
honum ad sakja nam utan fangelsisins i kjolfar nidurstédu fikniefnamadingarinnar. Lyti
ditaefnio i malinu ad pvi hvort framhaldsskolum vaai heimilt & grundvelli laga nr.
80/1996, um framhaldsskéla, og stjornvaldsfyrirmada sem sett hefdu verid a grundvelli
peirra laga, ad gera kréfu um ad nemandi, er afplanadi refsingu i fangelsi, vaai amennt
oheimilt ad neyta vimuefna og ad brot & peim reglum vardadi brottvikningu Ur skéla.
Vai honum unnt ad bera pad ditaefni og |6gmadi brottvikningar hans undir
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menntamal aréduneytid. Med visan til 3. mgr. 6. gr. laga nr. 85/1997, um umbodsmann
Alpingis, taldi umbodsmadur pvi ekki skilyrdi fyrir pvi ad hann fjaladi frekar um malio
ad svo stoddu.

M4 nr. 3034/2000 ]
Lok afplanunar utan fangelsis. Afangaheimili Verndar. Agavidurlog.
L dgmadtisregla.

Maavextir: A var i mai 2000 heimilad ad ljuka afplanun sinni & &angaheimili Verndar.
[ jali s& é&kvad Fangelsisméastofnun ad fara A aftur til afplanunar & Litla-Hrauni par
sem hann hafdi gerst brotlegur & reglum um vidveru & &angaheimili Verndar. | kjolfarid
toku fangelsisyfirvold akvoroun um beitingu agavidurlaga gagnvart A vegna tédra brota
hans. A kaadi paakvordun til domsmalaraduneytisins sem stadfesti hana.

Alit UA: Umbodsmadur fjalladi fyrst um paer reglur sem A hefdi brotid. bar vaai um ad
raeda reglur um afplanun a &angaheimili Verndar, dags. 13. oktéber 1999, sem settar
hefdu verid af Fangelsismaastofnun. Skv. reglunum giltu amenn akvaadi |. 48/1988 um
afpléanun & &fangaheimili Verndar. P& gegu brot a reglunum og hlsreglum Verndar leitt
til pess ad Fangelsismalastofnun akvaadi ad flytja fanga i fangels & ny til afplanunar og
ad honum yroi &kvordud agaviourldg skv. 31. gr. |. 48/1988 vegna peirra brota. Fram
kom ad pessar reglur hofou ekki verid birtar skv. |6gum um birtingu laga og
stjornvaldserinda nr. 64/1943 enda litu stjornvold & reglurnar sem vinnu- og starfsreglur
en ekki almenn stjornvaldsfyrirmadi. Paa vaau po sérstaklega kynntar féngum. UA tok
fram ad i gafu sér gerdi hann ekki athugasemdir vid pad ad Fangelsismalastofnun setti
almennar og hlutlaggar reglur um vistun fanga a sérstakri stofnun eda heimili i merkingu
2. mgr. 11. gr. |. 48/1988. Leiddi hann pessa dyktun sina af ordalagi og forsdgu 2. mgr.
11. gr. svo og hlutverki og stédu Fangelsismdastofnunar skv. |. 48/1988. Um
birtingarhéttu reglnanna fjalladi UA ekki sérstaklega par sem frumkvasdisathugun hans
stéo yfir sem m.a. lyti ad pessum pedti i maefnum fangelsa (§amal nr. 2805/1999).

Vék UA pa ad gafu ditaefni mélsins p.e. hvort heimilt hefdi verid ad |&a A ssda
agavidurlogum skv. 31. gr. |. 48/1988 vegna brota hans & a&durnefndum reglum um
afplénun & afangaheimili Verndar. Tok UA pad fram ad &kvordun um fangi sodti
agaviourlogum vaai ipyngjandi akvoroun og fadi jafnframt i sér afnam eda takmorkun a
tilteknum réttindum sem féngum vagu fengin med [6gum og reglum. | samraami vid
|6gmadtisreglu stjornsysluréttar og réttaréryggissonarmid pyrfti lagaheimild til beitingar
agaviourlaga i einstokum tilvikum ad vera skyr og glégg.  Heimild til beitingar
agavidurlaga vaai ad finna i 31. gr. |. 48/1988 en skv. ordalagi 1. mgr. 31. gr. vagi su
heimild einskordud vid brot & reglum ,fangelsis“ Lagagrundvollur vistunar &
afangaheimili Verndar vaai reistur a heimild i 2. mgr. 11. gr. laganna, en par segdi ad
Fangelsismalastofnun gadi leyft fanga ad |juka afplanun ,,utan fangelsis.“ Var pad mat
UA ad skyra yrdi &kvasdi 2. mgr. 11. gr. med peim hadti ad pag ,,sérstoku stofnanir eda
heimili“ sem akvaadio tilgreindi teldust ekki ,,fangels“ i merkingu 31. gr. |. 48/1988.
Réttarstada fanga sem afplani refsidoma i ,,fangelsi* vaai pvi ekki gafkrafa si sama og
beirra sem afplani refsingu sina ,,utan fangelsis.“ Ad virtri &durnefndri 16gmadisreglu og
réttardryggissonarmidum svo og med skirskotun til samanburdarskyringar a 2. mgr. 11.
gr. og 31. gr. |. 48/1988 taldi UA ad fongum sem lykju af planun utan fangelsis yrdi ekki
gert ad sada ipynjandi réadstéfunum s.s. agavidurlgum, sem ad |6gum vaai adeins heimilt
ad framkvaama i fangelsum, nema & grundvelli skyrrar lagaheimildar. Akvordun um
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beitingu agavidurlaga i mali A hefdi pvi ekki verid reist & fullnaggjandi lagaheimild.
Pessi nidurstada hefdi pad einnig i fér med sér ad beiting agavidurlaga yrdi ekki heldur
byggd a pvi ad A hefdi verid pad kunnugt fyrirfram ad svo kynni ad fara virti hann ekki
reglur afangaheimilisins eda ad sampykki hans a skilyroum vistunarinnar leiddu til pess.
Pessi atridi keemu ekki i veg fyrir ad beiting ipyngjandi rédstafana yrdi ad stydjast vid
skyralagaheimild.

-Lagaskr& 2. mgr. 11. gr. og 31. gr. |. 48/1988.

M4 nr. 3028/2000
Reyndulausn. Logmeetisreglan. Stjornarskra. Skyldubundid mat.

Méaavextir: A var fangi & Kviabryggju. A arinu 2000 sbtti hann um reynslulausn pegar
afplanadur vaai helmingur refsitimans. Fangelsismélastofnun synjadi A um reynslulausn
med visan til pess ad hann adti 6lokid malum i refsivorslukerfinu sbr. 1. mgr. 5. gr.
reglugerdar um fullnustu refsidoma nr. 29/1993. Stadfesti ddmsmalaraduneytid synjun
stofnunarinnar.

Alit UA:

1) Um lagastod 1. mgr. 5. gr. reglugerdar 29/1993: Umbodsmadur tiltok ad um
reynslulausn vagi fjalad i 40. gr. am. hgl. Af efni pess &kvaddis vagi |jost ad |6ggjafinn
hefdi adlad stjornvoldum svigram vid framkvaemd reynslulausnabeidna og vaai peim
heimilt ad Utfagra ndnar pa framkvaamd med almennum stjérnsyslufyrirmedum, sem gert
hefdi verid med reglugerd um fullnustu refsiddma nr. 29/1993. Efni amennra
stjérnsydufyrirmada og framkvaand stjornvalda yroi hins vegar ad byggja a
maefnanlegum gonarmidum og samraamast |6gmadtum tilgangi pess Urrasdis sem
reynslulausn vagi.

Vék UA paad 1. mgr. 5. gr. reglugerdar nr. 29/1993. Taldi hann ad ordalag akvasdisins
gerdi rad fyrir ad fram faai mat stjornvaldai hverju tilviki fyrir sig hvort st adstada fanga
ad hann adti md til medferdar i refsivorsukerfinu adti ad leida til synjunar a veitingu
reynslulausnar. Midad vid psa upplysingar, sem UA hafoi daflad fra
démsmalaraduneytinu, virtist honum beiting stjornvalda a umraaddu reglugerdarakvasdi
hins vegar vera med peim hadti, ad einungis kaami til skodunar hvort fangi &dti élokid
maum i refsivérsukerfinu pegar umsokn um reynslulausn bagist og ef svo veai, leiddi
pad eitt og sér til pess ad vidkomandi vagi synjad um reynslulausn. begar malum vagi
pannig hattad faai pvi ekkert mat fram a efnisatrioum mals ad 6dru leyti eins og til vaai
adlast. Sidan sagadi i diti UA: ,,Eins og lagagrundvelli akvordunar fangel sisyfirvalda um
reynslulausn er hattad [40. gr. am. hgl.] tel ég ad han purfi ad byggjast a heildarmati &
adstaadum fangans med tilliti til pess hvort likur séu & ad reynslulausnin skili peim arangri
sem hin a légum samkvaemt ad stefna ad. Sé pvi skilyrdi sem fram kemur i 1. mgr. 5. gr.
reglugerdar nr. 29/1993 beitt fortakslaust, eins og nadunarnefnd leggur til grundvallar og
raduneytio midar vid sem meginreglu, kemur ekki til pessamatsi tilviki fanga, ef 6lokid
er i refsivorslukerfinu mali & hendur honum par sem hann er grunadur eda sakadur um
refsiverda héttsemi*. Eg tel ad sliku skilyrdi verdi i samraami vid |6gmedisreglu
stjornsysluréttarins ekki beitt med svo fortakslausum hadti nema l6ggjafinn hafi beinlinis
i logum tekid afstodu til pess. Akvaddi amennra hegningarlaga um veitingu
reynslulausnar veita stjérnvoldum ekki slika heimild. P4 tel ég ad beiting 1. mgr. 5. gr.
reglugerdar nr. 29/1993 med peim hadti sem nadunarnefnd og doms- og
kirkjumdardduneytid byggir & sem meginreglu gangi lengra heldur en samrymst getur
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nlverandi lagagrundvelli akvardana um reynslulausn i ad afnema pad einstaklingsbundna
mat sem stjérnvoldum er falio.”

Var pad pvi nidurstada UA ad 1. mgr. 5. gr. reglugerdar nr. 29/1993 yrdi ekki an
sérstakrar lagaheimildar beitt med peim hadti, sem gert var i mali A.

2) Um godnarmid 1. mgr. 5. gr. og stjérnarskra: Umbodsmadur tok fram ad pratt fyrir ad
gonarmid pau sem fram kaamu i 1. mgr. 5. gr. reglugerdar nr. 29/1993, um ad tekid vegi
tillit til pess vid akvordun um veitingu reynslulausnar hvort fangi adti 6loknum maum i
refsivordukerfinu, hefdu nasga lagastod yrou pau sonarmid einnig ad samraamast
meginreglum islenskrar stjornskipunar og peim pjodréttarlegu skuldbindingum sem
islenskarikio hefdi undirgengist. Visadi UA i pessu sambandi til 2. mgr. 70. gr. stjskr. og
2. mgr. 6. gr. MSE, en par er madt svo fyrir ad hver sa sem borinn er sokum um
refsiverda héttsemi skal talinn saklaus uns sekt hans er sonnud. Taldi UA ad fyrirmadi 2.
mgr. 70. gr. stjskr. fadu ekki eingdngu i sé&r efnislegar takmarkanir & valdheimildum
loggjafans til ad setja 16g par sem madt vaai fyrir um skilyrdi og framkvaamd refsinga,
heldur gerdu pau einnig krofu til stjérnvalda pegar pau takju ékvardanir sem tengust
pbeim hagsmunum sem akvasdinu veai adlad ad vernda. Ordrétt sagdi sidan i aiti UA:
,Eg tek fram ad eins og niverandi lagagrundvelli kvardana um reynslulausnir er héttad
er vandmedfarid med hvada hedti skuli litid til élokinna mda i refsivorsukerfinu
andspaanis peirri grundvallarreglu 2. mgr. 70. gr. stjornarskrarinnar, sbr. einnig 2. mgr. 6.
gr. mannréttindasattmala Evropu, ad hver madur skuli talin saklaus par til sekt hans hefur
verid sonnud. Eins og adur er komid fram tel ég i gafu sér ekki haegt ad Utiloka ad pad
samrymist lagareglum um reynslulausnir og tilgangi peirra ad stjornvold taki tillit til pess
ad afplanunarfangi muni innan skamms tima purfa ad sada afplanun ad nyju vegna mala
sem hann &, 6lokid i refsivorslukerfinu®. Eg legg hins vegar dherslu & ad nidurstada par
um parf ad byggjast a einstaklingsbundnu mati & hégum vidkomandi fanga um pad hvada
likur séu 4 ad tilgangi reynslulausnar verdi né&d i tilviki hans eins og adstesdur hans eru
begar fjallad er um reynslulausnarbeidnina. Eg tel pvi ad fara verdi sérstaklega varlega i
ad taka inn i petta mat hugsanleg atvik i framtidinni, t.d. um afplénun i fangelsi, pegar
fyrirgaanlegt er vegna stodu malsins i, refsivérslukerfinu” ad urdlit rédast ekki fyrr en ad
lidnum nokkrum tima. Eg itreka ad med pvi vagru stjornvold ad byggja &kvordun sina
beinlinis & atviki eda atvikum par sem umsakjandi er borinn sokum um refsiverda
hattsemi an pess ad skorid hefdi verid Ur um sekt eda sakleysi vidkomandi med peim
hadti sem stjornarskrain kvedur a um. Attu stjornvold pa a hadtu ad framkvaemd peirra
yrdi talin vera i 6samraami vid grunnreglu 2. mgr. 70. gr. stjornarskrérinnar nr. 33/1944,
sbr. 8. gr. stjornarskipunarlaganr. 97/1995."

Beindi UA peim tilmadum til ddmsmdéaradherraad 1. mgr. 5. gr. reglugerdar nr. 29/1993
yrdi endurskodad med hlidsjon af peim génarmidum sem getid vaai i ditinu.

-Lagaskra 40. gr. dm. hgl., 70. gr. stjskr. og 2. mgr. 6. gr. MSE, 5. gr. reglugerdar 29/1993.

M4l nr. 2940/2000 )
Lok afplanunar utan fangelsis. Afangaheimili Verndar. Stjornvaldsakvoroun.
Andmadar étur. Rannsoknarreglan.

Malavextir: A hafdi verid veitt leyfi til pess ad ljuka afplanun a afangaheimili Verndar.
Husnefnd afangaheimilisins akvad i juli 1999, ad vikja A tafarlaust Ur hisi pess, par sem
hann hefdi brotid gegn hudsreglum um vidveru. Var A pvi fluttur fyrirvaralaust til
afplanunar i fangels ad tilstudlan Fangelssmaastofnunar. A kagdi akvardanir
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husnefndar og Fangelsismdlastofnunar til démsmalaraduneytisins enda taldi hann ad
brotid hefdi verid gegn rannsoknarreglu, medalhéfsreglu og andmadarétti hans vid
medferd malsins. Hvad vardadi &voroun husnefndar afangaheimilisins visadi réduneytid
til pess ad par sem husnefndin faari ekki med opinbert vald hefdi akvoroun hennar ekki
verio  stjornvaldsakvordun  sem  unnt vagi ad kaga til  pess. Akvordun
Fangelsismaastofnunar um flutning A i fangelsi vaai hins vegar stjornvaldsakvoroun
sem kaganleg vaai til r&duneytisins. Félst r&duneytid ekki a mélsastasdur A og stadfesti
akvoroun Fangel sismalastofnunar.

Alit UA:

1) Um akvardanatoku pegar skilyrdi bresta fyrir pvi ad fangi dvelji a &angaheimili
Verndar: Umbodsmadur vék ad hlutverki Fangelsisméastofnunar skv. |. 48/1988. 1 2.
mgr. 11. gr. laganna vagi stofnunni heimilad ad leyfa fanga ad ljuka afplanun utan
fangelsis enda stundi hann vinnu eda nam sem fangel sismalastofnun hefur sampykkt, bui
a sérstakri stofnun eda heimili par sem hann er undir eftirliti og vinnan eda namid er lidur
i adlogun hans ad samfélaginu any. Tadi UA ad skyra bagi akvasid med peim hadti ad
Fangelsismalastofnun vaai heimilt ad semja vid frjdls félagasamtok um vistun fanga a
heimilum sem rekin vaaru af slikum samtokum. A pessum grundvelli vaei samkomulag
Fangelsismaastofnunar og Verndar um rekstur &angaheimilis reist. Hins vegar
heimiludu hvorki 2. mgr. 11. gr. né onnur akvadi laganna pad ad slikum frjdlsum
félagasamtokum vagi fengid i hendur vald til ad taka akvardanir um réttindi og skyldur
fanga i skilningi 2. mgr. 1. gr. ss. Pad vaai pvi Fangelsismaastofnunar ad taka
stjornvaldsakvardanir um maefni einstakra fanga sem fengio hoéféu leyfi til ad ljuka
afplanun & afangaheimili Verndar.

UA rakti pvi naest framkvaand vid veitingu leyfa til afplanunar & &angaheimili Verndar.
Kaamist Fangelsismalastofnun ad peirri nidurstédu ad fangi uppfyllti skilyrdi um afplanun
a éfangaheimilinu Oskadi hun eftir afstoou husnefndar Verndar til pess hvort nefndin
sampykkti dvdl viokomandi fanga a heimilinu. Vaai sampykki veitt fengi fangi leyfi til
dvalar par. Ef husnefnd teldi hins vegar ekki faat ad veita sampykki sitt fyrir dvol fanga
a heimilinu yrdi ekki ad vistun hans par. Ef fanga hefdi verid veitt leyfi til dvaar a
&fangaheimili Verndar en atvik yrdu sidan med peim hadti, ad forsendur paa sem
akvoroun um leyfi til dvalar byggdou a breyttust, t.d. pannig ad vinnusamningi fanga vagi
ditid eda ad husnefnd Verndar teldi ad fangi yrdi ad vikja af heimilinu, pyrfti
Fangel sismalastofnun ad taka nyja akvoroun um hvernig afplanun viokomandi fanga yroi
héttad. Akvardanir og vidbrogd hiisnefndar Verndar gagtu pannig vissulega haft pydingu
vid akvardanatoku Fangelsisméastofnunar, en engu ad sidur veaai Fangelsismalastofnun
einni heimilt ad taka akvordun um breytingar a vistun viekomandi fanga og pa hvort
fangi yroi faardur aftur til afplanunar i fangelsi eda til vistunar & annarri stofnun eda
heimili i merkingu 2. mgr. 11. gr. |. 48/1988. Slikar &kvardanir teldust
stjérnvaldsakvardanir og par med pyrfti ad geda fyrirmada stjornsyslulaga vid toku
peirra.

Med visan til mdlavaxta taldi UA ad ekki yrdi sed ad Fangelsismaastofnun hefdi tekio
gdfstamda og formlega &kvordun um hvort lagaskilyrdi veeru til pess ad vista A i fangelsi
any, eftir ad akvoroun husnefndar Verndar lafyrir. begar afstada husnefndar Verndar |a
fyrir hefoi verid rétt af hdfu Fangelsismlastofnunar ad taka ma A til umfjollunar &
grundvelli 2. mgr. 11. gr. |. 48/1988 og masmedferdarregina stjérnsyslulaga, og taka
sidan formlega akvordun um hvar vista skyldi A. Beindi UA pvi til stjérnvalda ad
malsmedferd i sambaarilegum maum yrdi i samraami vid pau §0narmid sem fram kaamu i
diti hans.
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2) Brot gegn rannsoknarreglu og andmadarétti: Fyrir laad A hafdi ekki fengid ad tjasig
&0ur en akvedio var ad faga hann aftur til afpléanunar i fangelsi. Visudu stjornvéld m.a. til
pess i malinu ad augljéslega vaai Oparft ad veita fanga faai 4 ad tja sig i slikum maum,
par sem malid vaai pess edlis ad andmadi breyttu engu um nidurstédu pess. UA benti a
ad adili mals adti ad meginstefnu rétt & ad tja sig um efni mas a&dur en akvoroun vadi
tekin sbr. 13. gr. ssl. Undantekningar fra andmadarétti vaaru skv. 13. gr. i peim tilvikum
begar afstada adila laggi fyrir eda dlikt vaai augljoslega Oparft. Sidan sagdi ororétt: ,,Af
bessu tilefni tek ég fram ad framangreind tdlkun ordalagsins ,,eda slikt sé augljoslega
Oparft* samkvaamt 13. gr. stjornsyslulaga, a paleid ad adili stjornsyslumals eigi ekki rétt
a ad tja sig sbkum pess ad goénarmid hans geti hvort sem er ekki haft ahrif & efnislega
nidurstddu mals, er i andsttdu vid megintilgang andmadareglunnar. Reglan gerir beinlinis
rad fyrir pvi ad stjornvaldi sé ad jafnadi ekki heimilt ad leggja til grundvallar ad tiltekin
atvik mals séu rétt eda rong nema sjénarmid og rok hlutadeigandi adila liggi fyrir. Eg tek
p6 fram ad petta §o6narmid & edli més samkvaamt adeins vid i peim tilvikum pegar
hlutadeigandi gbgn eda upplysingar eru med peim hadti ad i raun sé haggt ad deila um
hvada dyktanir er rétt ad draga af peim um atvik mals.”

Var pad nidurstada UA ad stjornvoldum hefdi borid ad veita A kost a ad tja sig adur en
akvoroun um afplanun var tekin. Vegna tengsla rannsoknarreglu 10. gr. ssl. vid 13. gr.
laganna yrdi ad telja ad stjornvold hefdu einnig brotid gegn rannsdknarskyldu sinni.
Beindi UA pvi til stjérnvalda ad masmedferd i sambaailegum maum yrdi i samraami vid
pau g/6narmid sem fram kaamu i dliti hans.

-Lagaskr& 2. mgr. 11. gr. |. 48/1988 10. og 13. gr. sdl.

Ma&l nr. 2815/1999
Sakarkostnadur. Andmadar éttur.

Méaavextir: A var deamdur til refsingar med domi héradsdéms 1998. | démsordi sagdi
a0 akagdi skyldi greida allan sakarkostnad vegna maélsins. Fangelsismdlastofnun
akvardadi fjarhasd sakarkostnadar. Var par innifalinn kostnadur vid gedrannsokn, sem A
var gert ad ssda medan a rannsokn malsins & hendur honum stéd. A taldi kostnad vid
gedrannsokn ekki falla undir sakarkostnad og kaadi pvi akvoroun stofnunarinnar til
démsmal araduneytisins sem stadfesti akvorounina.

Alit UA: Alitaefni mésins var hvort ad Fangelsisméastofnun hefdi &t ad veita A rétt a
ad tja sig um sakarkostnad mals hans adur en stofnunin tok akvoroun par um.
Fangelsismadlastofnun taldi ad A hefdi purft ad gada andmadaréttar sins ad eigin
frumkvasdi, og visadi m.a. til pess ad A hefdi sampykkt ad gedrannsokn skyldi fram fara,
svo og hefdi A att pess kost ad hafa uppi andmadi gegn heildarfjarhaad sakarkostnadar og
einstékum pattum hans & dompingi.

UA tok fram ad i samraami vid dit sitt i mai nr. 2063/1997 teldist Grskurdur
Fangelsismalastofnunar um sakarkostnad stjornvaldsakvordun i skilningi stjornsysulaga.
Um sakarkostnad vaai fjalad i X1X. kaflalaga um medferd opinberraméa. Skv. 2. mgr.
168. gr. peirra laga skyldu peir sem fagu med rannsokn mals taka saman yfirlit yfir pau
atgjold sem peir hefdu haft af mélinu og teldist til sakarkostnadar og skyldi pad yfirlit
fylgiamainu. A grundvelli yfirlitsins gerdi domari sidan heildarreikning sakarkostnadar
ad viobadtum peim kostnadi sem fallio hefdi vio géfa médsmedferdina fyrir doémi.
Tilgangur med framlagningu dliks yfirlits vaai ad tvennum toga. Annars vegar vagi
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tilgangurinn sa ad gera démara grein fyrir peim kostnadi sem taka skyldi upp i
heildarreikning sem sidan vaai sendur rikissaksoknara eftir ad démur vaai uppkvedinn. |
yfirlitinu fadist pannig afstada akegruvaldsins til umfangs sakarkostnadar pegar
framlagningin adti sér stad. Hins vegar vaai tilgangurinn sa ad gera hinum &kagda
audveldara ad hafa yfirsyn yfir pann kostnad sem honum kynni ad vera gert ad greida ef
afellisdomur félli i mali hans og gefa honum par med kost a ad gera athugasemdir fyrir
domi um einstaka kostnadarlidi.

| méi A héttadi svo til, ad slikt yfirlit var ekki gert en fyrir domi |& fyrir ljosrit af
sakarkostnadarreikningum, prétt fyrir édurnefnda lagaskyldu. [ slikum tilvikum vaei
sérstakt tilefni til, af hdfu Fangelsismaastofnunar, ad ganga Ur skugga um hvort ekki
vagi skylt ad veita démpola kost a ad tja sig um efni og umfang pess sakarkostnadar, sem
fyrirhugad vaai ad Urskurda hann til ad greida sbr. 13. gr. ssl. Visadi UA i pessu
sambandi til nidurstddu sinnar i mai nr. 2063/1997. betta hefdi Fangelsismélastofnun
hins vegar ekki kannad sérstaklega.

Pad var nidurstada UA, ad Fangelsismaastofnun hefdi borid ad veita A rétt til ad gera
athugasemdir vid sakarkostnadarreikninga adur en heildarreikningur var akvardadur.
Eins og atvikum var héttad hefdi Fangelsismdastofnun ekki verid faat ad fullyrda ad
afstada A og rok laggju fyrir i gognum malsins eda pad hefdi verid augljoslega oparft ad
veita honum kost a ad tja sig adur en stofnunin Urskurdadi i malinu.

-Lagaskra: 168. gr. oml. 13. gr. sdl.

M4 nr. 2805/1999
Agavidurlég. Einangrun. Skyldubundid mat. Frumkvasdisathugun.

Frumkvasdisathugun UA: Umbodsmadur &kvad ad kanna tiltekna padti a svidi
fangelsismdla. Laut athugun hans m.a. ad beitingu agavidurlaga i fangelsum, ad
lagagrundvelli agavidurlaga, birtingu peirra regina sem agavidurlég vearu byggd a og
framkvaand peirra. FOl athugun UA i sér ad kannad var hvada krofur islensk 16g og
bj6oréttarlegar skuldbindingar gerdu til forms og efnis agavidurlaga.

1) Form reglna um agavidurlég: Umbodsmadur rakti fyrst hvad krofur hinar Evrépsku
fangelsisreglur gerdu i pessu sambandi, en fangelsisyfirvold skyldu geda peirra i storfum
sinum sbr. dit UA nr. 1506/1995. | 35. gr. peirrasegdi ad i 16gum og reglugerdum par til
baara yfirvalda skyldi kvedid a um: hver hattsemi teldist agabrot; hverri refsingu mati
beita og um hvern tima; hvada yfirvold madtu leggja slikar refsingar og hvernig &ryja
maditi og hvert vaari valdsvid pess sem éfryjad vaai til.

| 6dru lagi baai ad hafa i huga ad ékvardanir um beitingu agavidurlaga vaaru i edli sinu
ipyngjandi &kvardanir. brétt fyrir §onarmid um 6ryggi og skipulag i fangelsum og med
tillit til pess sérstaks edlis starfsemi peirra vaai ad mati UA ekki haggt ad gera minni
krofur um formlegan grundvoll reglna um agavidurlég en amennt vagu gerdar i
stjérnsyslunni til ipyngjandi akvardana skv. |6gmadisreglu stjornsysluréttar.

Um agavidurlog vagi fjallad i V. kaflal. 48/1988. | 1 .mgr. 31. gr. peirra segdi ad fyrir
brot a ,reglum fangelsis’ medti beita fanga agavidurlbgum sem sidan vaau nanar
tilgreind i akvadinu. EKki veai sérstaklegatekid fram i 31. gr., 6drum akvaedum laganna
eda |6gskyringargdgnum hver skyldi setja slikar reglur eda hvers efnis pag adtu ad vera
Framkvaamdin vagi hins vegar si ad agaviourlogum veai beitt vegna brota fanga a
»husreglum* fangelsis sem settar vagru af forstédumanni fangelsis. Ekki yroi radid af
ordalagi 31. gr. |. 48/1988 ad forstbdumanni fangelsis vaai veitt heimild til ad setja
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stjornvaldsfyrirmadi. Pa gerdu amennar reglur um valdbaani til reglusetningar innan
stjornsyslunnar réd fyrir pvi ad pad veai jafnan verk réddherra ad setja almenn
stjornvaldsfyrirmadi ef 16g madtu ekki nanar fyrir um hvada stjérnvald faai med pad
vald. Onnur stjornvold en rédherra gagtu adeins i undantekningartilvikum sett almenn
stjornvaldsfyrirmadi  én sérstakrar lagaheimildar ef dlikt vaai naudsynlegt fyrir
stjérnvaldio til ad getad rakt verkefni sin og rédherra hefdi ekki gert reka ad
reglusetningu.

Taldi UA sig ekki geta fullyrt ad I. 48/1988 girtu fyrir pann moguleika ad laggra sett
stjérnvold & svidi fangelsismala gadu vid akvednar adstasdur sett almennar reglur sem
laggju til grundvallar beitingu agavidurlaga. Eins og heimild 31. gr. |. 48/1988 vaxi
hattad vaaru adrir kostir vid setningu slikra reglna hins vegar i betra samraami vid almenn
réttaroryggissonarmid sem leidd veau af |6gmedisreglu stjornsysluréttarins og einnig
mannréttindareglur & pessu svidi. | fyrsta lagi madti nefna pa adferd ad ,reglur
fangelsis®, sem voroudu vid agavidurlog skv. 31. gr., vagi ad finna i amennum
stjérnvaldsfyrirmadum, settum af réadherra sem birt vaau med opinberum hadti eins og
|6g um birtingu laga og stjornvaldserinda nr. 64/1943 madtu fyrir um. | 6dru lagi kynni,
eftir atvikum med hlidgén af lagastod dikra regina, ad vera fullnaggjandi ad rédherra
stadfesti slikar reglur sem pa veau settar af lasgra settu stjornvaldi og birtar med
opinberum hadti eins og 16g kvesdu & um. Aherslan & opinbera birtingu vaai ekki
eingdngu til komin vegna réttardryggis fanga heldur vaai dik birting mikilveeg mérgum
utanadkomandi s.s. |6gmdnnum, adstandendum fanga o.fl.

UA gerdi ad lokum grein fyrir ad domsmdéaraduneytid hefdi lyst pvi yfir ad pad hygdist
breyta framkvaamd pessara méla i étt ad peim génarmidum sem UA hefdi rakid. brétt
fyrir paar krofur sem UA hefdi sett fram vardandi form og birtingu ,,regina fangelsis’
taldi hann pad eitt hvernig stadid hefdi verid ad setningu og birtingu slikra regina i
gegnum tidina ekki leida til pess &kvardanir um agavidurlég a grundvelli 31. gr. |.
48/1988 teldust ogildanlegar.  Visadi hann pvi til studnings til peirrar [6ngu
framkvaandar sem laagi ad baki dsamt breytilegum en sifellt auknum kréfum sem gerdar
vagu til stjornsyslunnar og auknum dherslum a mannréttindi.

2) Efnislegt inntak regina um agavidurl6g: Umbodsmadur gerdi athugasemd vid pad ad
b6 svo ad 31. gr. |. 48/1988 veitti heimild til ad beita tilteknum agavidurldgum gagnvart
fongum vaai hins vegar ekki tekin afstadatil pessi &kvaadinu i tilefni hvada hattsemi og i
hvada madi, t.d. vardandi timaengd, enstokum agaviourlbgum yrdi Dbeitt. Af
logmadisreglu  stjornsysluréttar og réttaroryggissionarmioum leiddi hins vegar ad
agavidurlagareglur pyrftu ad vera skyrar og gloggar pannig ad amennt madti réda af
lestri peirra réttan skilning & efni pess banns eda bods sem paar hefdu ad geyma. | 35. gr.
evropsku fangelsisreginanna (5jalio 1 hér ad ofan) keamu m.a. fram paa krofur ad 16g eda
stjérnvaldsfyrirmadi hefou ad geyma fyrirmadi um hver héttsemi teldist agabrot og hverri
refsingu madti beita og um hvern tima. M.0.0. pyrfti fangi ad fa raunhadt takifagi til ad
vita fyrirfram hvada tegund vidurlaga yrdi beitt yrdi hann uppvis ad tiltekinni hattsemi
medan a afplanun stasdi en einnig um efni og timalengd vidurlaga.

Framkvaamd agavidurlaga i fangelsum vaai med peim hadti ad peim vagi beitt vegna
brota gagnvart ,,hisreglum” fangelsis eins og nanar er rakid i 1id 1 hér ad framan. Tok
UA ,,hasreglur fyrir fanga a Litla-Hrauni” dags. 6. mars. 1998 ordréttar upp i dit sitt en
gerdi sidan eftirfarandi almennar athugasemdir vid efni peirra. [ fyrstalagi vaai ekki ad
finna tilgreiningu & pvi hvada agavidurlagategund vaai heimilt ad beita vid brot &
einstékum hatternisreglum ,,hasreginanna.” ba vaai ekki ad finna par neina afmoérkun a
leyfilegri timalengd einstakra agavidurlagategunda. Vaai pettar ekki i samraami vid
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framangreindar krofur logmadisreglu  stjérnsyduréttarins eda 35. gr. evropsku
fangelsisreglnanna. | 66ru lagi madtu lysingar & hétterni fanga, sem vardad gedu
agaviourldgum, ekki vera of almennt ordadar pannig ad erfitt vaai fyrir fanga ad attasig a
pvi hvort hattsemi faari i baga vid hatternisreglur eda ekki. Vid pessa ayktun sina hafdi
UA hlidgén af peim lagagonarmioum sem leida madti af krofunni um skyrleika
refssheimilda sbr. 1. mgr. 69. gr. stjskr., en tilgangur, edli og ahrif refsidkvada og
agavidurlaga i refsivist réttledti slikan samanburo.

Beindi UA pvi til domsmaarédduneytisins ad pad hefdi i huga framangreind §6narmio vid
setningu peirra hatternisreglna sem voroudu vid agavidurldg. Lagdi UA sérstaka aherslu
a ad skyr afstada yradi tekin til pess hvenaa heimilt vagi ad beita einangrun og pa hve
lengi, par sem pad vidurlagalrrasdi fadi i sé&r pungbegari rédstéfun en adrar
vidurlagategundir.

3) Beiting agavidurlaga i framkvaand med tilliti til akvérdunar um tegund agavidurlaga
og umfangs peirraz  Athugun UA leiddi m.a i ljés ad svo virtist sem svokdlludu
»pakkafyrirkomulagi* vaai oft beitt vid akvoroun agavidurlagainnan fangelsa. Vaai pad
idulega pannig ad fangi vaai sviptur tilteknum réttindum sinum, eins og heimilt vaai skv.
2. 1l. 1. mgr. 31. gr. |. 48/1988 og pa i tiltekinn tima, en samsettningin a hvoru tveggja
vagi Olik eftir ,,pokkum®. Virtist samansetning ,,pakkans’ svo rédast af pvi hvort um
vagi ad ragda fyrsta, annad eda sidara brot fangans gagnvart reglum fangelsisins. Taldi
UA ad med pessu skorti a ad fram faai einstaklingsbundid mat & pvi hvada tegund
vidurlaga og pa um hvern tima, skyldi koma til i tilefni af hverju agabroti fyrir sig. |
samraami vio evropsku fangelsisreglurnar og amennar stjérnsyslureglur taldi UA ad
skyra adti 31. gr. |. 48/1988 med peim hadti, ad fangelsisyfirvoldum baai ad haga
akvoroun um tegund og umfang vidurlaga pannig ad edlilegt hlutfall vaai a milli edli
brots og avarleilka pess og ad gedt vaai medalhéfs og maefnanlegra gonarmid vid
dkvardanatokuna. | pessu 1jési beindi UA pvi til ddmsmalaréduneytisins hvort pvi pati
ekki rétt ad gera breytingar & umraeddu fyrirkomulagi og pai samraami vid pau §6narmid
sem rakin voru i ditinu.

4) Reglur um masmedferd vid framkveamd agavidurlaga: Meda ditaefna, sem UA tok
til skodunar i sambandi vid agavidurlog i fangelsum, var hvort malsmedferd vid beitingu
peirra fullnaegdi almennt peim kréfum sem |. 48/1988 og meginreglur stjérnsyslulaga
gerdu til hennar sbr. og paa lagmarkskréfum sem settar vaau fram i hinum evropsku
fangelsisreglum um petta efni.

Tok UA pad fram, ad ekki vaai nanari fyrirmadum um masmedferdina ad dreifai |6gum
og reglum um fangelsi en sem finna medtti i 4. og 5. mgr. 31. gr. |. 48/1988. Par sem
akvoroun um agavidourlog vaai stjornvaldsakvordun i skilningi stjornsyslulaga pyrfti ad
gadta meginreglna peirra vid masmedferdina

Vék UA ad pvi hvernig hann teldi ad skilja baai 4. mgr. 31. gr. |. 48/1988. Sagdi um pad
ororétt i ditinu: ,,Med tilliti til réttar6ryggis fanga og §onarmida um sanngjarna
malsmedferd pegar tekin er &kvordun um beitingu agavidurlaga tel ég ad skilja beri 4.
mgr. 31. gr. laga nr. 48/1988 med peim hadti ad pad askilji ad forstddumadur leggi ad
jafnadi gafur i hverju tilviki mat a hvort rannsokn hafi verid fullnasgjandi. Sé honum pvi
rétt ad |&ta hjalida ad taka &kvordun fyrr en ar hefur verid badt ef brotalamir hafa verid
til stadar & rannsokn mals ad hans mati, s.s. ad goénarmid vickomandi fanga liggi ekki
med skyrum hadti fyrir. Eg bendi & pad ad forstddumadur verdur auk pess ad sjatil pess
ad tiltekin rannsokn sé ekki framkvaamd af peim starfsménnum sem eftir atvikum hafa
med beinum hadti att adkomu ad peim atburdi eda atviki sem getur ordid tilefni
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akvorounar um beitingu agavidurlaga eda hafa beinlinis verid polendur agabrots. Pad
leidir m.6.0. af 4. mgr. 31. gr. laga nr. 48/1988 ad framkvaemd rannsdknar fyrir hond
forstédumanns parf ad vera i hondum hans gélfs eda starfsmanna sem koma ad malinu
med gafstasdum og hlutlausum hadti ad teknu tilliti til atvika pess|...] ad forstédumadur
verdur vid toku akvordunar um hvort beita eigi agavidurlogum ad leggja gafstagt mat &
oll atvik masins“ Vaai pess tulkun i samraami vid 2. mgr. 36. gr. evropsku
fangelsisreglnanna.

Tok UA til sérstakrar skodunar malsmedferd i peim tilvikum sem akvedid vaai ad lata
fanga sada e nangrun vegna agabrots. Einangrun vaai mest ipyngjandi peirra Urraeda sem
beita madti vegna agabrota. Fadi einangrun almennt i sé&r pungbaarari rédstéfun en leiddi
af afplanun fangelsisvistar sbr. dit UA nr. 170/1989. bar sem malsmedferdarreglur
stjérnsysluréttar vegru afstaedar af efni til yroi pvi ad gera meiri krofur til malsmedferdar
begar til steedi ad beita einangrun. At petta ekki sist vid um rannsdknarskylduna, ad
ma vagi naggjanlega upplyst og medahofsregluna. itrekadi UA og pau sjonarmid sem
komid hefou fram i diti hans nr. 2426/1998 (gja reifun), um ad rannsdknarskyldan vegi
almennt ekki talin uppfyllt i peim tilvikum pegar beita adti einangrun nema fyrst vagi
fengid dit lasknis um &stand fanga og éhrif einangrunar & hann.

UA bar saman akvaadi 30. og 31. gr. |. 48/1988 en i 30. gr. vagi ad finna heimildir til ad
vistafanga i einangrun i 66rum tilvikum en sem lid i beitingu agavidurlaga gegn brotum
areglum fangelsis. Hefdu 4. og 5. mgr. 30. gr. ad geyma fyrirmadi um malsmedferdina i
peim tilvikum sem féllu undir &kveasdid. Midad vid ordalag peirra vaau minni krofur
gerdar til malsmedferdarinnar en pegar einangrun vagi akvedin a grundvelli 31. gr. I.
48/1988. UA taldi ad masmedferdin adti ad vera sambagileg 6hdd & hvada grundvelli
akvordun um einangrun vaai tekin. [pyngjandi ahrif einangrunar vagu jafn mikil hvort
sem um vaai ad rada einangrun & grundvelli 30. eda 31. gr. |. 48/1988. Pa takju
meginreglur stjornsyslulaga til beggja tilfella. bvi yrdi ad gera sambaailega krofur til
malsmedferdar pegar teknar vaaru &kvardanir um einangrun a grundvelli 30. gr. annars
vegar og 31. gr. . 48/1988 hins vegar t.d. hvad vardar samrad vid lakni &dur en akvoroun
vagi tekin.

M4l nr. 2805/1999
Afangaheimili Verndar. Verklagsreglur. Frumkvasdisathugun.

Frumkvasdisathugun UA: Umbodsmadur tok til skodunar birtingu reglna
Fangelsismalastofnunar um afplénun fanga & &angaheimili Verndar. | tengslum vid ma
nr. 3034/2000 (gareifun), hafdi UA fengid upplysingar fra stjérnvéldum hvernig birtingu
pessara reglna vaai héttad. Vaau paa ekki birtar opinberlega i samraami vid 2. gr. laga
um birtingu laga og stjornvaldserinda nr. 64/1943 par sem stjérnvold toldu paa felai sér
vinnu- og starfsreglur stjornvalds. Fongum vaai hins vegar kynntar reglurnar.

UA rakti efni 1. mgr. 2. gr. |. 64/1943. bar segdi m.a. ad birta skyldi reglur sem
opinberum stjornvoldum og stofnunum, 6drum en réduneytum, vagi falio |6gum skv. ad
gefa Ut i B-delld Stjérnartidinda. UA benti & ad fyrirmadi laga um birtingu laga og
stjéornvaldserinda  veau sett  til  verndar réttardryggi  borgaranna. Atu
réttaroryggissonarmio pessi serstaklega vid, ad mati UA, pegar um veaai ad rasda
almennar reglur sem gilda adtu i samskiptum tiltekins hops einstaklinga, s.s. fanga og
stjérnvalda. Reglur Fangelsismaastofnunar um afplanun & afangaheimili Verndar vaau
allsherjarréttarlegs edlis og aimennar i peim skilningi ad paa adtu vid um alla pa fanga
sem fengu leyfi til ad |juka afplanun sinni par.
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UA taldi hins vegar ekki haggt ad fullyrdoa ad lagaskylda stedi til pess ad birta umrasddar
reglur i B-deild Stjornartidinda. Byggdist pessi skilningur hans &4 ordalagi 1. mgr. 2. gr. I.
64/1943, sem madti fyrir opinbera birtingu i peim tilvikum sem stjornvaldi eda stofnun
vaai faid® med logum ad gefa Gt akvednar reglur. Umraaddar reglur
Fangelsismalastofnunar vaaru lidur i framkvaand yfirvalda a peirri heimild sem pelm vagi
fengini 2. mgr. 11. gr. I. 48/1988 um ad leyfa fongum ad ljuka afplanun utan fangelsis.
Engin lagaskylda hvildi pvi & Fangelsismaastofnun ad gefa Ut umraeddar reglur eins og
1. mgr. 2. gr. |. 64/1943 &skildi. Par sem reglurnar vaaru alsherjarréttarlegs edlis og lytu
ad beitingu 16gbundins Urrasdis svo og a grundvelli &durnefndra réttardryggissonarmida
taldi UA pad i betra samraami vid vandada stjornsysluhadti ad birta tédar reglur med
amennum og opinberum hadti. Beindi UA pvi peim tilmadum til
démsmalaraduneytisins ad kanna hvort ekki vaai réttara ad birta slikar reglur i B-deild
Stjornartidinda.

-Lagaskra: 2. mgr. 11. gr. |. 48/1988 og 2. gr. laga um birtingu laga og stjérnvaldserinda.

M4 nr. 2805/1999
Reglur og framkvaemd vid toku pvagsyna. Frumkvasdisathugun.

Frumkvasdisathugun UA: Umbodsmadur tok til athugunar reglur og framkvaamd vid toku
pvagsyna i fangelsum. Skv. upplysingum fra stjornvoldum vaau pvagsyni tekin i sex
tegundum tilvika: vid komu fanga i fangelsi; sem hluti af reglubundnu eftirliti til ad
fylgjast med fikniefnaneyslu; i tengslum vid dagsleyfi fanga; vid flutning Ur 6ryggisdeild
aamennadeild; &ur en skdlavist hadist; ef grunur vaai um fikniefnaneysl u.

[ 1. mgr. 29. gr. |. 48/1988 vagi ad finna heimild fangelsisyfirvaldartil pvagsynatoku. bar
vagi ekki finna skyrgreiningu a peim tilvikum par sem heimilad vaai ad beita pvi Grrasdi.
Hefdu fangelsisyfirvald pvi svigram til mats a hvort beita adti pvagsynatoku i einstokum
tilvikum eda ekki. UA taldi ekki tilefni ad gera athugasemdir vid ad fangelsisyfirvold
settu almennar og hlutlaegar viomidunarreglur i slikum tilvikum enda vaau dlikar reglur
reistar @ maefnanlegum sonarmidum og peim beitt ad samrymdist meginreglum
stjérnsyslulaga um jafnraedi og medal hof.

Vék UA sérstaklega ad pydingu medal héfsreglunnar vid slikar adstasdur. Byggdi reglan a
vagyi peirra 6liku hagsmuna sem i hlut adtu hverju sinni. | tengslum vid pvagsynatoku i
fangelsum vaggjust & stjérnarskrarvardir hagsmunir fangans til frelsis og frichelgis likama
annars vegar og hins vegar almannahagsmunir tengdir ¢ryggi i fangels og virkri
stjornsyslu. Ahrif medalhofsreglunnar & skyringu 1. mgr. 29. gr. |. 48/1988 vagru pau ad
mati UA, a0 ef vafi Iéki & pvi hvort naudsynlegt vaai ad beita pvi Urreedi yrou
fangelsisyfirvold ad |ata hjalida ad framkvaama pad.

| sambandi vid hvad teldust malefnanleg sjonarmid vid mat & hvort taka skyldi pvagsyni
af fanga visadi UA til 28. gr. |. 48/1988 um hvenag heimilt vaai ad leita a fanga. Hefdi
28. gr. ad geyma skyrgreiningu a pvi hvenaa likamsleit vaai heimil afanga. brétt fyrir ad
likamdeit veai ekki Oldungis sambegileg pvagsynatoku taldi UA ad somu
grundvallarg énarmid adtu vid um pa hagsmuni sem togudust ai slikum tilvikum. Madti
bvi hafa hlidgon af efnisatrioum 28. gr. vid skyringu a 29. gr. sdmu laga.

UA taldi ad mida yrdi vid pad sem meginreglu, ad rokstuddur grunur um fikniefnaneysiu
pyrfti ad liggja til grundvallar pess ad pvagsynataka vaai framkvaand. Ordalag 1. mgr.
29. gr. atilokadi hins vegar ekki ad heimilt vaai ad framkvaama pvagsynatoku i akvednum
tilvikum én pess a rokstuddur grunur laggi fyrir um fikniefnaneyslu fanga en eins og adur
var rakid pyrftu pau tilvik ad uppfylla kréfur um medal héf og méefnaleg §onarmia.
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pPvagsynataka vid komu fanga til fangelsiss UA gerdi ekki athugasemd vio pa
framkvaand ad tekid vaai pvagsyni Ur fongum vid komu peirra i fangelsi pd ekki vegi
fyrir hendi rokstuddur grunur um fikniefnaneyslu sbr. til hlidgonar 1. tl. 1. mgr. 28. gr. .
48/1988, sem heimilar likamsleit vid pa adstodu.

Pvagsynataka i tengslum vid dagsleyfi: UA taldi pad ad framkvaama pvagsynatoku vid
komu fanga Ur dagsleyfi stydjast vid maefnaleg sjénarmid sbr. til hlidsonar 1. tl. 1. mgr.
28. gr. 1. 48/1988. | framkvaamd vaai féngum hins vegar gert ad sagta pvagsynatoku adur
en peir fengju leyfi til dvalar utan fangelsisins. Taldi UA pessa framkvaand vafasama,
b.e. ad 6llum féngum vaai gert ad skila pvagsyni &dur en peir faaru i dagseyfi, an pess ad
rokstuddur grunur um fikniefnaneyslu laegi fyrir i 6llum tilvikum.

Pvagsynataka sem lidur i reglubundnu eftirliti: Skv. gbgnum UA hefdi framkvaandin
verdi med peim hadti, ad ymist 6llum fongum eda handhéfskenndu Urtaki vaai gert ad
gefa pvagsyni vegna eftirlits med fikniefnaneyslu. Taldi UA vafasamt ad beita madti pvi
ipyngiandi Urraedi sem pvagsynataka veai i pessum tilgangi gagnvart fanga i peim
tilvikum par sem ekki vaai fyrir hendi rokstuddur grunur um fikniefnaneyslu hans. Pa
sagdi: ,, Eg tel ad dlik akvordun um toku pvagsyna verdi pannig ad jafnadi ekki tekin &
almennum grundvelli nema sa fangi sem l&tinn er segta dikri radstéfun af pvi tilefni hafi
adur ordid uppvis ad fikniefnaneyslu eda ad einhver sérstok atvik eda adstadur réttlada
med malefnalegum hadti ad slik akvordun sé tekin i hans tilviki."

Pvagsynataka vegna flutnings fanga Ur 6ryggisdeild a aimenna deild: UA taldi ekki
astagdu til ad gera athugasemdir vid pad ad framkvaand vaai pvagsynataka vid pessar
adstasdum ad pvi tilskildu ad grundvollur hennar vaai sd sami og byggt vaai a pegar tekin
vagu pvagsyni vid komu fangai fangelsi p.e.a.s. ad hefdi fangi &dur sadtt dikri rannsokn a
fyrri stigum yrdi ad geda vartdar vid akvoroun & pvi hvort framkvaana adti a ny dika
rannsokn.

Pvagsynataka adur en skodlavist hefst: Med hlidgon af pvi hvernig frumkvasdi sathugun
UA var héttad akvad hann ad fjalla ekki frekar um petta atridi.

Beindi UA peim tilmadum til ddmsmdaaraduneytisins ad pad sad til pess ad &kvardanir
um toku pvagsyna og medferd slikra méa yrdi hagad i samraami vid framangreind
goénarmid.

-Lagaskr& 28.0929. gr. |. 48/1988. 12. gr. sd.

M4l nr. 2805/1999
Tilfeerdla fanga a milli hisa og deilda a Litla-Hrauni. Stjornvaldsakvordun.
Frumkvadisathugun.

Frumkvasdisathugun UA: Umbodsmadur tok til skodunar pa framkvaamd
fangelsisyfirvalda & LitlaHrauni ad faaa fanga @ milli hisa eda deilda pess pegar pad
vagi gegn vilja peirra eda vegna hegdunar fanga i refsivistinni. UA benti & ad vegna
fyrirkomulags og mismunandi adurs bygginga fangelsisins vaai nokkur munur a
adbunadi og adstédu milli deilda pess og skipti pad pvi fanga mali & hvada deild peir
vagu vistadir. Skv. upplysingum stjérnvalda hefdu engar reglur verid settar sem madtu
fyrir um vistunarstad fanga og tilfaarslu peirraamilli deilda. Akvad UA pvi ad fjalla med
almennum hadti um paa lagareglur og génarmid sem kaamu til skodunar vid toku slikra
&kvardana, sem sidar gadi komid stjornvoldum ad notum vid reglusetningu um petta
malefni.

Pad vaai a grundvelli 10. gr. |. 48/1988 sem stjornvold hefdu talio pad heimilt ad faaa
fanga a milli deilda fangelsis. Virtist sem skipting fanga i deildir rédist einkum a
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grundvelli adstesdna og hegdunar hvers fanga fyrir sig. UA gerdi ekki athugasemdir vid
ad pessi gonarmid hefdu ahrif vid akvardanir um vistunarstada fanga og visadi bagi til
athugasemda greinargerdar vio &durnefnda 10. gr. og til 12. gr. evropsku
fangelsisreglnanna.

Sjonarmid um stodugleika:  UA lagdi ahersu & ad mikilveegt veai fyrir fanga ad
stoédugleiki skapadist i lifi hans medan a refsivist stasdi. Eftir ad fangi hefdi komid sér
fyrir og kynnst umhverfi sinu, adti af pessum orstkum ad fordast dparfa faaslur milli
deilda gegn viljafanga, nema maefnaegar astasdur vaau til stadar.

Er flutningur milli deilda stjornvaldsékvordun eda ekki: Pad skiptir méli ad &kvarda
hvort &kvordun stjornvalds telst til stjérnvaldsakvordunar i skilningi stjérnsyslulaga eda
ekki par sem gildissvid laganna er takmarkad vid toku slikra &kvardana. 1 2. mgr. 1. gr.
sdl. segir ad 16gin gildi pegar stjornvold taki dkvardanir um ,,rétt* eda ,,skyldu” manna.
Skv. athugsemdum greinargerdar med frumvarpi til stjérnsyslulaga keemi fram ad lita
yrai til pess hvers edlis &kvordunin vaai en ekki eingdngu hvers efnis han vaai. byrfti
pbvi med 6drum ordum m.a. ad horfa til pess hver hin raunverulegu ahrif vaau sem
akvordounin hefdi fyrir pann sem i hlut adti. Med tilliti til rims ordalags 2. mgr. 1. gr. ssl.
taldi UA ad hugtakid ,,réttur” yrdi i framkvaamd ekki einskordad vid [6gvarinn rétt heldur
taeki pad einnig til pess sem stjornvoldum vaai heimilt en ekki skylt ad veita. Pa yrdéu
stjéornsydulogin i vafatilvikum  frekar talin gilda en ekki sbr. ummadi i
|6gskyringargdgnum.

Vid mat & pvi hvort flutningur milli deilda fangelsis teldist stjornvaldsakvordun eda ekki
bagi ad lita til adstaedna fanga i afplanun. Daglegt lif fanga rédist edli masins skv. m.a.
af akvorounum fangelsisyfirvalda sem snertu hann. pag &kvardanir sem madtu fyrir hvar
fangi vaai vistadur i fangels gedu haft verulega pydingu a hagsmuni fangans. At petta
serstaklega vio pegar faardan hefdi dhrif 4 adbunad fangartil hins verra og/eda moguleikar
hans til ad njota réttinda eda svokalladra fridinda teldust lakari. Vaau dlikar &kvardanir
teknar gegn vilja fanga eda vegna hegdunar hans med ofangreindum afleidingum teldi
UA ekki utilokad ad telja yrdi slika akvoroun stjornvaldsakvoroun par sem hun vardadi
rétt* fanga i rymri merkingu pess hugtaks. Pa sagdi ordrétt i diti UA: ,,Eg tel pvi ad
haga beri hinni almennu framkvaamd pessara mala, og pa reglum sem settar verda um
hana, pannig ad vafi leidi frekar en ekki til pess ad reglum stjérnsyslulaga verdi fylgt vid
undirbuning og toku akvordunar. ba ber einnig ad hafa i huga ad pessar reglur laganna
eru byggdar a 6skrédum meginreglum stjérnsysluréttarins sem hafa oft rymra gildissvio.
Eg tel jafnframt ad i pessu efni purfi fangelsisyfirvold ad geda pess ad haga storfum
sinum med peim hadti ad fylgt sé vondudum stjornsysluhéttum. Eg tek hins vegar fram ad
med pessu er ekki verid ad Utiloka ad tilfaardla fanga & milli hisa og deilda geti i
akvednum tilvikum, m.a. vegna hreinna skipulagsakvardana, verid akvordun sem fellur
utan pess ad vera stjérnvaldsakvoroun i merkingu laganr. 37/1993."

UA ték fram ad i framkvaand fangelsisyfirvalda veai faaslu a milli deilda oft beitt
samfara beitingu agavidurlaga gagnvart viokomandi fanga vegna brots hans & reglum
fangelsis. Hefdu fangelsisyfirvold ekki haldid pvi fram ad &vordun um tilfaarslu fanga
fadi i sér beitingu agavidurlaga i merkingu 31. gr. |. 48/1988. Gerdi UA ekki athugasemd
vio pa framkveand ad fangi veai feadur milli deillda vegna hegdunar sinnar, sem
jafnframt teldist agabrot enda vaai pad |6gmaet §onarmid ad lita til hegdunar fanga vid
akvoroun um flutning hans milli deilda. Slik &kvordun vaai hins vegar gafstasd
akvoroun sem uppfylla pyrfti krofur stjérnsyslulagannavardandi efni og malsmedferd.
Tadi UA pad mikilveggt ad til stadar vaau skrédar og samraamdar reglur um pau
gonarmid sem gedu legid ad baki &kvordun um tilfaarslu fanga a milli deilda og fongum
vagu pessar reglur |josar.
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-Lagaskra: 10. gr. |. 48/1988. 1. gr. sdl.

M4l nr. 2805/1999
Upplysingagj of til fanga vido mottoku i afplanun. Frumkvaedisathugun.

Frumkva®disathugun UA: Umbodsmadur tok til skodunar hvernig upplysingagjof til
fanga i upphafi afplanunar veai hatad. Engum é&kva®dum hvorki i légum né
stjérnvaldsfyrirmadum vaai til ad dreifaum petta efni hér alandi en slik &kvasdi veai hins
vegar ad finna i hinum evrépsku fangelsisreglum sbr. einkum 41. gr. peirra. UA tadi
mikilvaeggt, med hlidggon af evropskum fangelsisreglum og i 1jés gonarmida um
réttardryggi og vandada stjornsysluhedti, ad fongum veaaru veittar skyrar og adgengilegar
upplysingar um allt pad sem mali skiptir um lif peirra i afplanuninni pegar i upphafi
hennar. UA taldi paa skriflegu upplysingar sem fangar fengu i framkvaamd i upphéafi
refsivistar ekki i samraandu og heildstasdu formi eins og aeskilegt vaai sbr. pau §6narmid
sem ad ofan voru rakin.

Vék UA ad upplysingagjof til erlendra fanga. Tadi UA i samraami vid vandada
stjérnsysluhadti rétt ad sambaarilegum upplysingum vagi til ad dreifatil handa erlendum
fongum & ensku og peim sem islenskum fongum vaai latio té. Gadi fangi ekki lesid
ensku vaai rétt ad fangdsisyfirvold veittu honum munnlegar upplysingar um réttarstéou
fangaa pvi tungumdi sem fangi skildi.

Beindi UA peim tilmadum til domsmdaardduneytisins ad stjérnvold gerdu gangskor ad
Utbda samraamdan upplysingapakka sem unnt veai ad afhenda fongum vid upphaf
afplanunar.

M4 nr. 2735/1999
L eyfi til dvalar utan fangelsis.

Athugasemd: UA komst ad peirri nidurstodu ad 1. mgr. 24. gr. reglugerdar um leyfi
afplanunarfanga til dvalar utan fangelsis nr. 719/1995 hefdi skort lagastod. | samraami
vid athugasemdir UA breytti ddmsmdéarédduneytio ékvadinu sbr. 2. gr. reglugerdar nr.
917/2000. Skv. 1. mgr. 24. gr. reglugerdar 719/1995, eins og hun hljomadi upphaflega,
var dagdeyfi pvi adeins veitt ad afplanun hefdi stadio samfellt i ett & ad fratainni
gasluvardhaldsvist. ROk UA voru einkum pau ad stada geesluvarchaldsfanga i
gaesluvardhaldi an takmarkana og éhrif vistunar vaai um margt lik ahrifum vistunar og
stédu afplanunarfanga en po 6lik ad pvi leyti, ad geesluvarohaldsfangar adtu ekki rétt a
svokolludum dagsleyfum. ba visadi UA til tilgangs slikraleyfa eins og hann birtist i 21.
gr. |. 48/1988 og |6gskyringargdgnum, sem vaai ad ad vinna ad pvi ad samband fanga vid
umheiminn félli ekki nidur og ad takmarka eftir medti neikvesd ahrif langrar
frelsissviptingar &8 moguleika peirra til adlégunar ad lokinni afplanun. Parfir peirra, sem
afplénarefsiddm i beinu framhaldi af geesluvaréhaldsvist ad pvi er snertir samband peirra
vid umheiminn og moguleika & adldgun vaaru pvi ad mati UA sambaerilegar og peirrasem
afplanudu refsidom an undangenginnar gaesluvardhaldsvistar.

Eftir adurnefndar breytingar & 1. mgr. 24. gr. reglugerdarinnar er geesluvarohaldsvist talin
med vegna skilyrdisins um eins ars afplanun fanga &dur en til greina kemur ad veita
honum dagsleyfi.

-Lagaskr& 24. gr. reglugerdar nr. 719/1995.
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Mal nr. 2618/1998
L eyfi til dvalar utan fangelsis. Agavidurlég.

Mdalavextir. A var fangi a LitlaHrauni. Pann 25. ndvember 1998 &kvadu
fangelsisyfirvold ad beita A agavidurlogum par sem vottur af fikniefnum hafdi madst i
bvagsyni. Sama dag var honum synjad um dagsleyfi og tilkynnt ad vegna madinga i
bvagi gadi ekki ordid af dagsleyfi neestu sex manudina. A kagrdi tédar akvardanir
fangelsisyfirvalda til domsmélarédduneytisins. Raduneytio leysti ekki ur mai A fyrr en
med bréfi til hans 23. desember 1998. Pbar sem raduneytio hafdi ekki afgreitt keeru A
innan 16gbodins frests hvada agavidurl6gin vardadi sbr. 5. mgr. 31. gr. |. 48/1988, paféllu
pau nidur. Raduneytid lét hins vegar synjun um veitingu dagsleyfis standa, pratt fyrir
nidurfellingu agavidurlaga.

Alit UA: UA beindi peim tilmadum til démsméaraduneytisins ad p6 ad farid vaai fram
ar peim logbodna fresti sem 5. mgr. 31. gr. |. 48/1988 setti med peim réttarahrifum sem
par vaai fyrir madt, adti réduneytio engu ad siour ad ljuka sliku méli med formlegum
arskurdi. ba taldi UA brynt ad réduneytid brigdist strax vid og frestur 5. mgr. 31. gr.
laganna vaai lidinn a&n pess ad kaga hefdi verid afgreidd af pess hdfu og tilkynnti
formlega um pa nidurstddu sem leiddi af akvadinu um nidurfellingu agavidurlaga.
Astagdan vagi st ad hvorki fanga né fangelsisyfirvoldum gedti verid |jost hvenaa frestur 5.
mgr. 31. gr. byrjadi ad lida.

Tok UA patil skodunar hvort ofanraedd nidurfelling & agavidurlogum hefdi att ad hafa
ahrif a akvoroun um dagsleyfi til handa A. Taldi A ad verid vaai ad refsa sér tvisvar fyrir
sama brot. Rakti UA 4. mgr. 9. gr. reglugerdar um leyfi afpldnunarfanga til dvalar utan
fangelsis nr. 719/1995, sem réduneytid hafdi byggt synjun sina & Akvasdid madti svo
fyrir ad yrdi fangi uppvis ad fikniefnaneyslu eda alvarlegu agabroti i fangelsi eda utan
bess hefdi pad i for med sér ad leyfi til dvalar utan fangelsis kaami eigi til greina fyrr en
ad sex manudum lionum fra dliku broti. Lyti 4. mgr. 9. gr. ad afleidingum pess ad fangi
yrdi uppvis um fikniefnaneyslu eda agabroti an tillits til pess hvort honum hefdi verid
gert ad sada vidurl6gum vegna pess. Akvordun um synjun dagsleyfis & grundvelli 4. mgr.
9. gr. fadi ekki i sér agavidurlog i merkingu 31. gr. |. 48/1988. Brottfal agavidurlaga a
grundvelli 5. mgr. 31. gr. |. 48/1988 kaami pannig ekki i veg fyrir ad fikniefnaneysa,
stadreynd med madingu, hefdi ahrif & akvordun um ad veita fanga leyfi til dvalar utan
fangelsis.

UA tadi pvi ekki astssdu til ad gera athugasemdir vid efnislega nidurst6ou
doémsmdlarédduneytisins i malinu.

-Lagaskra: 31. gr. | 48/1988 . 9. gr. reglugerdar nr. 719/1995.

M4 nr. 2512/1998
Reynslulausn. Jafnraedisregla.

Malavextir: A sOtti um  reyndulausn  ad lionum helmingi  refsitimans.
Fangelsismaastofnun synjadi beioni A med visan til 3. mgr. 5. gr. reglugerdar um
fullnustu refsinga nr. 29/1993 og taldi A afplénarefsingu fyrir meirihéttar fikniefnabrot i
merkingu &kvasdisins. Akvordun Fangelsisméastofnunar var sidan stadfest med Grskurdi
doémsmélaraduneytisins.
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Alit UA: A taldi ad stjornvold hefdu brotid gegn jafnrasdisreglu pegar pau synjudu
honum um reynslulausn ad lionum helmingi refsitimans. Tiltok hann dsemi um fanga
sem daandir hefou verid fyrir fikniefnabrot likt og hann sem fengid hefdu
reynslulausnabeioni sina sampykkta. Benti hann sérstaklega &, ad erlendir rikisborgarar,
sem daamdir hefdu verid hér alandi fyrir ad brjota gegn 173. gr. a. am. hgl., likt og hann,
hefdu almennt fengid reynslulausn ad lionum helmingi refsitimans.

Tok UA fyrst til skodunar pau deami sem A hafdi tilgreint og voroudu nafngreinda
islenska menn sem fengid hefou reynslulausn ad lidnum helmingi refsitimans prétt fyrir
ad peir afplanudu refsingu fyrir fikniefnabrot. | 3. mgr. 5. gr. reglugerdar um fullnustu
refsinga nr. 29/1993 kaami fram ad ekki skyldi ad jafnadi veita fanga reynslulausn pegar
lioinn vaai helmingur refsitimans, ef hann afplanadi refsingu fyrir meirihéttar
fikniefnabrot, nema sérstakar astasdur madtu med pvi. UA taldi ekki astadu til ad gera
athugasemd vid pa tulkun stjérnvalda ad peir sem afplanudu refsivist vegna brots a 173.
gr. a. dm. hgl. teldustu afplana refsingu fyrir meirihattar fikniefnabrot i skilningi 3. mgr.
5. gr. reglugerdar. Skv. gognum malsins hefdu peir fangar, sem A hafdi tilgreint i
kvortun sinni, ekki verid deandir fyrir brot 4 173. gr. a. am. hgl. Hefdu stjornvold pvi
talid ad 3. mgr. 5. gr. reglugerdar nr. 29/1993 adti ekki vid i peim madum. UA benti 4 a0
i peim tilvikum par sem mat a adstadum faai eftir Olikum réttarreglum kaami
jafnradisregla stjornsyduréttar almennt ekki til skodunar. Jafnrasdisreglan kaami hins
vegar til skodunar pegar sama réttarheimild laggi til grundvallar madum. P4 vagi
stjérnvoldum skylt ad leysa Ur sambaailegum malum a grundvelli sdmu sj6narmida og
adhersdlna.  Ekki yroi séd ad arlausn i mali A hefdi farid i baga vid jafnrasdisreglu af
pessum stkum, enda fengu fangar sem daamdir hefdu verid fyrir brot er véréudu 173. gr.
a. am. hgl., amennt ekki reynslulausn ad lionum helmingi refsitimans a grundvelli 3.
magr. 5. gr. reglugerdar nr. 29/1993.

Vék UA sér pvi neest ad peim deamum, sem A hafdi tilgreint og voroudu erlendra
rikisborgara sem afplanad hofou doma fyrir brot gegn 173. gr. a. am. hgl., en skv.
gbgnum masins fengu peir naa undantekningarlaust reynslulausn ad lionum helmingi
refsitimans.  Stjornvold téldu dnnur §jénarmid gilda um erlenda rikisborgara vid pessar
adstasdur. Almennt yrdi ad telja ad refsivistin vaai erlendum fongum pungbesgrari en
islenskum, par sem peir fyrrnefndu vaau fjarri fjolskyldum sinum og fengu pvi yfirleitt
engar heimsoknir & medan refsivist stasdi. Pa vaai peim visad Ur landi um leid og
reynslulausn vaai veitt. Sidan sagdi ororétt i diti UA: ,,Samkvaamt 2. mgr. 11. gr.
stjérnsyslulaga nr. 37/1993 er 6heimilt ad mismuna adilum vid Urlausn mala a grundvelli
g6narmida byggdum & pjoderni. A pad verdur hins vegar ad lita ad framkvaamdin vid
veitingu reynslulausnar ad pessu leyti virdist ekki vera leidd af g6narmidi um pjéderni
fanga heldur af pvi ad refsiviss s amennt til muna pungbagari erlendum
afplanunarfongum en islenskum fongum. Med hlidgén af tilgangi reynslulausnar, er
midar medal annars ad pvi ad takmarka neikvasd félagsleg ahrif frelsisskerdingar til lengri
tima, tel ég maefnaegt og forsvaranlegt ad byggja a siku gonarmidi vid Urlausn
einstakra mala. Verdur pvi ekki talio ad Urlausn fangelsisyfirvalda i mali A vegna pessa
atridisfario i bagavio jafnrasdisreglu stjornsyslu- eda stjérnskipunarréttar.”

-Lagaskra 11.gr.sd. 173. gr. a dm. hgl. 3. mgr. 5. gr. reglugerdar 29/1993.

M4l nr. 2512/1998
Reyndulausn. Rokstudningur.
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Malavextir: A sOtti um  reyndulausn  ad lionum helmingi  refsitimans.
Fangelsismaastofnun synjadi beioni A med visan til 3. mgr. 5. gr. reglugerdar um
fullnustu refsinga nr. 29/1993 og taldi A afplénarefsingu fyrir meirihéttar fikniefnabrot i
merkingu &kvasdisins. Akvordun Fangelsisméastofnunar var sidan stadfest med Grskurdi
doémsmalaréduneytisins.

Alit UA: Umbodsmadur rakti inntak 3. mgr. 5. gr. reglugerdar um fullnustu refsidéma. |
akvadinu kaami fram ad ekki skyldi ad jafnadi veita fanga reynslulausn pegar lidinn vagi
helmingur refsitimans, ef hann afplanadi refsingu fyrir meirihéttar fikniefnabrot, nema
sérstakar astaadur madtu med pvi, p.m.t. lengd refsingar, persdnulegar adstasdur og
framirskarandi hegdun i refsivistinni. | &kvordun Fangelsismélastofnunar hefdi einungis
komid fram ad &kvedid hefdi verid ad synja A um reynslulausn par sem hann afplanadi
refsingu fyrir merihdttar fikniefnabrot i skilningi reglugerdarédkvaadisins. Par hefdi
ekkert verid ad pvi vikid hvort astada vaai til ad vikja fra meginreglu akvadisins a
grundvelli peirra sonarmida um sérstakar astaedur sem par veagu tilgreind eda a
grundvelli annarra §énarmida sem telja madti maefnanleg. Med visan til 22. gr. sdl., um
efni rokstudnings akvardana stjornvalda, var pad skodun UA, ad fram hefdi purft ad
koma i rokstuoningi stofnunarinnar hvers vegna ekki var talin astasda til pess ad beita
undantekningarheimild 3. mgr. 5. gr. og a hvada sonarmidum pad byggdist.

Rokstudningur Fangelsisméastofnunar hefdi pvi ekki verid fullnaegjandi.
-Lagaskra: 22. gr.ssl. 3. mgr. 5. gr. reglugerdar nr. 29/1993.

Mal nr. 2426/1998
Agavidurlég:  Einangrun.  Evropskar fangelsisreglur.  Heilbrigdispjonusta.
Rannsoknarregla.

Malavextir: Eldur hafoi komid upp i klefa A &Litla-Hrauni. begar komid var ad, logadi i
fatahragu & golfinu en par sat A nakinn og reykti vindil. Samdaegurs var &kvedid af
fangelsisyfirvoldum ad A yrdi gert ad ssda agavidurldgum vegna brota & reglum
fangelsisins. Var honum m.a. gert ad seda einangrun. A kagdi pessa akvordun til
démsmalaraduneytisins. Skyrdi hann par svo fr4, ad hann adti vid gedraan vandama ad
strida. Raduneytid stadfesti &kvoroun malsins um beitingu agavidurlaga.

Alit UA: Umbodsmadur tok m.a. til skodunar pa akvordun fangelsisyfirvalda ad gera A
ad sada einangrun med tilliti til andlegs astands hans & peim tima sem atvik malsins &ttu
sér stad.

Rakti UA efni 31. gr. |. 48/1988 par sem madt er fyrir um agavidurlog i fangelsum og
beitingu peirra. | 4. mgr. 31. gr. laganna keami fram ad pad veai forstédumanns fangelsis
ad &kveda agavidurldg vegna brota & reglum fangelsis. Adur en hann taki &kvordun
skyldi hann ganga Ur skugga um hvernig broti vaai hattad med pvi ad yfirheyra fanga og
med annarri rannsokn eftir adstaadum. 1. mgr. 38. gr. evropsku fangelsisreglnanna
tilgreindi hins vegar ad vid paa adstaadur pegar beita adti einangrun eda annarri refsingu
sem gadi haft skadleg ahrif & hellsu fangans vaai dikt adeins heimilt ef laknir hefdi
stadfest skriflega ad lokinni skodun ad fangi pyldi slik agavidurl6ég. UA sagdist adur hafa
vikid ad stéou evropsku fangelsisreglnanna ad islenskum rétti i diti sinu nr. 1506/1995.
Par hefdi komid fram ad paa fadu ekki i sér beinar skuldbindingar ad pjodarétti fyrir
islenska rikid, en med peim vagi kvedid & um lagmarksvernd til handa fongum. M.a
med hlidgon af efni peirra yroi ad telja, ad fangelsisyfirvoldum baai i samraami vid
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vandada stjornsysluhadti ad gadta peirra i storfum sinum. | samraami vid pessa dyktun
taldi UA, ad rannsdkn forstédumanns skv. 4. mgr. 31. gr., i peim tilvikum pegar beita adti
einangrun, pyrfti ad felai sér athugun & pvi hvort fangi pyldi slik vidurlog sbr. 1. mgr. 38.
gr. evropsku fangel sisreglnanna.

| framhaldinu rakti UA paar upplysingar sem Fangelsismélastofnun hafdi gefié honum og
lysti framkvaamd peirra mala pegar akvoroun um beitingu einangrunar vaai tekin. Skv.
peim upplysingum vaai ekki framkvaand sérstok rannsdkn & pvi hverju sinni hvernig
likamlegu og andlegu &standi fanga veai héttad. Studst veai vid upplysingar fra
fangavoroum. Ef astaada pedti til vaai haft samband vid lakni eda sdlfresding. beir gedu
pa komid ad athugasemdum um fyrirhugada breytingu agavidurlaga en ekki vagi farid
fram & sérstakt sampykki laknis fyrir einangrun. UA taldi 1jost ad skv. pessu vegi
almennt ekki hofd hlidgion af 1. mgr. 38. gr. evropsku fangelsisreglnanna pegar til greina
kaami af hafu fangelsisyfirvalda ad taka akvordun um ad beita einangrun sem
agavidurlogum skv. 31. gr. |. 48/1988. | mai A hefdi ekki verid aflad skriflegrar
stadfestingar eins og &durnefnd 1. mgr. 38. gr. evropsku fangel sisreglnanna éskildi.

| pessu sambandi vakti UA athygli & 3. gr. mannréttindasattméa Evropu sem hefdi
lagagildi hér 4landi. Fadi akvadid m.a. i sér ad haga skyldi refsifullnustu pannig ad gett
vagi ad likamlegri og andlegri velferd fanga og peim tryggd videigandi lasknispjonusta.
Umbodsmadur taldi ma A pannig vaxid ad tilefni hefdi verid til ad rannsokn
fangelsisyfirvalda skv. 4. mgr. 31. gr. |. 48/1988 taeki til andlegrar heilsu A. Visadi UA
til pess hvernig broti A var héttad, astandi hans pa og peim skyringum sem hann gaf i
kjolfarid, en hann sagdist ekkert hafa sofid i tvo sdlarhringafyrir brotid og ad hann heyrdi
raddir. A auki hefdi verid rétt ad leita eftir skriflegri stadfestingu fangelsislasknis a pvi
ad astand hans vaai med peim hadti ad hann pyldi einangrun pegar til greinakom ad beita
bvi Grradi sbr. pad sem &dur segir um tengsl 1. mgr. 38. gr. evrépsku fangel sisreglnanna
vid 31. gr. |. 48/1988. Beindi UA pvi peim tilmadum til fangelsisyfirvalda ad pad teei
mid af pem gonarmidoum sem fram kaamu i diti hans m.a. peim reglum evrépsku
fangel sisreglnanna sem visad hefdi veria til.

-Lagaskra 31. gr. |. 48/1988. 38. gr. evropsku fangel sisreglnanna

M4l nr. 2595/1998
Fangelsismal. Vararefsing. Dagpeningar. Evrdpskar fangelsisregur. Lagaheimild.

Maavextir: A kvartadi yfir synjun doms- og kirkjuméardduneytisins um ad greida
honum dagpeninga fyrir tiltekid timabil er hann afpldnadi vararefsingu fésektar.
Synjun rédduneytisins var a pvi byggd ad 4. gr. reglugerdar nr. 132/1995, um dagpeninga
fanga, sem i gildi var a umraaddu timabili hafi ekki heimilad slikar greidslur til peirrasem
afplanudu vararefsingu fésektar.

Alir UA: Umbodsmadur rakti akvasdi um tegundir hegninga og fangavistar samkvaamt
almennum hegningarldgum nr. 19/1940 og I6gum um fangelsi og fangavist nr. 48/1988.
Pa gerdi hann grein fyrir akvasdum 13. gr. laga nr. 48/1988 og 1. gr reglugerdar um
vinnu, ndm og dagpeninga fanga. Jafnframt minnti hann & 20. gr. evrépsku
fangelsisreginanna um hreinladiskrofur i fangelsum. Samkvaant pessu vagi sU skylda
16gd a fangelsisyfirvold ad ga fyrir vinnuadstodu i fangelsum og adtu fangar rétt a
launum fyrir vinnu sina sem m.a. gerdi peim kleift ad standa straum af kostnadi vid 6flun
brynustu naudsynjatil personulegrar umhirdu. Ad 6drum Kkosti vaai skylt ad greida fanga
dagpeninga sem midudust Vvid brynustu peronulegar  naudsynjar  hans.
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Umbodsmadur taldi ad gonarmid ad baki dagpeningagreidslum, p. e. ad tryggja
moguleika fanga til ad afla sér brynustu naudsynja svo sem hreinladisvara, adtu jafnt vid
um fanga sem afpléanudu vararefsingu fésekta og pa sem afplanudu éskilordsbundna
refsiddma. | pessu sambandi var visad til nidurstédu umbodsmanns Alpingis i tveimur
ditum i maum nr. 2423/1998 og 2424/1998, ad réttarstada umraaddra fanga vaai ad 6llu
jofnu sl sama og annarra fanga er skertir vaau frels sinu med refsivist. Taldi
umbodsmadur ad fangar sem afplanudu vararefsingu fésektar i tid reglugerdar nr.
132/1995 hafi ad |6gum att ad njota somu kjara og fangar sem afplanudu oskilordsbundna
refsidéma ad pvi er snerti greidslu dagpeninga, sbr. nl reglugerd nr. 409/1998. Vard pad
pvi nidurstada umbodsmanns ad akvadi 4. gr. reglugerdar nr. 132/1995 sem la til
grundvallar nidurstédu déms- og kirkjumdaraduneytisins i mali A hefdi ekki verid i
samraami vid &kvasdi laga nr. 48/1988.

DOMAR HAESTARETTAR

Hrd. 29.03.2007 i mali nr. 498/2006
Pétur POr Gunnarsson gegn islenska rikinu
Reynslulausn. Skadabagtur. Stjornarskra. Stjornsysla. Regluger dar heimild.

P krafdist pess ad | yrdi gert ad greida sér skadabedur og miskabedur vegna pess ad
honum hefdi verid synjad um reynslulausn a é6ldgmadum grundvelli. Taldi hann 1. mgr.
5. gr. reglugerdar nr. 29/1993 um fullnustu refsidoma, par sem fram kom ad fanga yrdi ad
jafnadi ekki veitt reyndulausn ef mali & hendur honum vaai 6lokid i refsivordukerfinu,
vera i andst6du vid 2. mgr. 70. gr. Stjornarskrarinnar, sbr. 2. mgr. 6. qgr.
mannréttindasattmala Evrépu. Ekki var talid ad med umraeddu reglugerdarakvasdi vadi
fangelsisyfirvoldum gert ad meta sekt fanga i peim maum sem kynni ad vera olokid i
refsivordukerfinu eda ad dikt mat hefdi farid fram vio afgreidslu umsoknar P um
reynslulausn. Pott fallist veai a ad akvadid skorti lagastod var talid ad pad vadi
malefnalegt og i samraami vid lagareglur um reynslulausn og tilgang peirra. Var pvi ekki
fallist a a0 akvadio gaft eda beiting pess vid afgreidslu a umsokn P byggdist a
Olégmagum g6narmidum og var heldur ekki fallist a ad ekki hefdi verid gedt jafnraadis
vid afgreidsluna.

Hrd. 8.06.2006 i mali nr. 547/2005
Porhallur Olver Gunnlaugsson gegn islenska rikinu og gagnsok
Skadabagur. Likamstjon. Gjafsokn.

P, sem var refsifangi i fangelsinu L, vard fyrir likamstjoni pegar annar fangi rédst a hann.
b krafdist vidurkenningar & rétti sinum til skadabota Gr hendi | vegna &résarinnar og
vegna likamstjons sem hann vard fyrir par sem hann fékk ekki videigandi lagknispjonustu.
Ekki var talid ad oryggisgeesiu hefdi verid afétt i fangelsinu pegar b vard fyrir hinni
6logmadu likamsérés og var pvi ekki fallist & ad | baai bétadbyrgd vegna arésarinnar. |
yfirmatsgerd kom fram ad dréttur hefdi verid & ad P kaamist til tannlaknis vegna averka
er hann hlaut &tonnum i arésinni og hafi pad valdid honum éparfa pjaningum en ekki haft
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varanlegar afleidingar. Fallist var 4 ad b adti rétt & pjaningabotum ur hendi | vegna pess
timabils sem hann fékk ekki videigandi tannlasknapjonustu.

Hrd. 4.11.2004 i mali nr. 240/2004
Akaaruvaldid gegn Gudjoni Bjorgvini Guomundssyni

bjofnadur. Hilming. Skjalafals. Fjarsvik. itrekun. Skilor &srof.

G var sakfeldur fyrir fjogur pjéfnadarbrot, par af prisvar sinnum fyrir innbrot i
ibldarhisnasdi, eina tilraun til pjofnadar, prju fjarsvikabrot, prju skalafalsbrot og
hilmingu er tok til muna Ur fjérum innbrotum. Voru sum brota akaarda voru skipul 6gd
med nokkrum fyrirvara. G, sem var vanaafbrotamadur, hlaut sinn fyrsta dom 17 éra
gamall. Var refsing hans akvedin ad teknu tilliti til &kvasda 60. gr., 72. gr., 77. gr. og 78.
gr. almennra hegningarlaga nr. 19/1940. Gégn um gedhagi og veikindi G hofou ekki ahrif
a akvoroun refsingar i malinu, og tekid fram ad fangelsismalastofnun gedi samkvaamt
|6gum nr. 48/1988 um fangelsi og fangavist leyft ad fangi vaai vistadur a gukrahis eda
annarri stofnun svo hann fengi notid sérstakrar medferdar ef dikt vaai talio henta vegna
heilsufars hans.

Hrd. 27.05.2004 i mali nr. 15/2004
Gudmundur Teitur Gudbjornsson gegn islenska rikinu
Samfédagshjonusta. Vararefsing.

G hafdi & arunum 1998 til 2000 hlotid fjéra sektarddma og gengist undir tvd sektarbod,
par af i fjogur skipti vegna aksturs undir dhrifum afengis. G sotti um ad vararefsing
bessara fésekta yrai fullnustud med samfélagspjonustu og var fallist & umsokn hans eftir
ad hann hafdi gengist undir afengismedferd. Skdmmu sidar purfti 16gregla tvivegis ad
hafa afskipti af G vegna 6lvunar og afturkalladi fangelsisméastofnun &kvordun sina um
samfélagspjonustu i kjolfario. G taldi afturkéllunina hafa verid 6légmada. Talid var ad
umraedd afturkollun hafi verid [6gmedt, enda sé pad skilyrdi pess ad samfélagspjonusta
komi til alita, a® dompoli eigi ekki ma til medferdar hja Iogreglu, akeauvaldi eda
domstolum, par sem hann sé kaadur fyrir refsiverdan verknad. Naggi i pvi sambandi ad
upp hafi komid ma par sem viokomandi s& grunadur um refsiverdan verknad. ba var
einnig talido ad akvoroun fangelsismalastofnunar um ad afplanun G & vararefsingunni
skyldi hefjast 11. april 2001 en ekki 18. sama manadar, likt og tilkynnt hafdi verid med
bréfi stofnunarinnar, vaai 16gmad. Pétti ekki varhugavert ad leggja framburd starfsmanns
stofnunarinnar til grundvallar um pad, ad G hafi sjdfur skad eftir pvi ad hefja afplanun
begar i stad. Var | pvi syknad af botakrofu G.

Hrd. 22.11.2001 i mdli nr. 69/2001

Elsa Jonsdottir gegn islenska rikinu

Gaesluvar dhald. Skadabeetur. Likamsleit. Gjafsokn.

E var handtekin vegna rokstudds gruns um adild ad fikniefnainnflutningi med skipinu B.
Fannst mikid magn fikniefna i bifreid sem E var farpegi i og ekid var fra skipshlid. Voru
bvi uppfyllt skilyrdi 1. mgr. 97. gr. laga nr. 1991 til handtoku E. Einnig var talid ad
fullnaggt hefdi verid skilyroum alidar 1. mgr. 103. gr. somu laga til ad Urskurda E i
gassluvardhald. Med hlidsjon af mal satvikum, rannsdknargdégnum og skyringum var talid
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ad yfirheyrdum hefdi verid unnt ad ljuka fyrr en gert var og ad gessluvarohad i §6 daga
hefdi fullnaegt rannsoknarporfum. Med pvi ad gaesluvardhal dstimi umfram pad hafdi ekki
verig réttlegtur var E talin eiga rétt & miskabdtum med visan til 176. gr., sbr. 1. mgr. 175.
ar. laganr. 19/1991. Gogn masins studdu ekki fullyrdingu E um ad likamsleit, sem gerd
var a henni, hefdi farid fram gegn andmadum hennar. Voru pvi ekki skilyrdi til ad taka
botakrofu E til greina ad pessu leyti. Pa var og hafnad botakrofu E vegna atvinnutjons,
par sem su krafa var ekki studd nasgilegum gégnum.

Hrd. 18.10 2001 i mali nr. 142/2001
Olafur Gunnarsson gegn islenska rikinu.
Gaesluvardhald. Likamstjon. Einangrun.

Méaavextir: O var gassluvardhaldsfangi i Sidumdlafangelsi i juni 1994. Var O vistadur &
svokdlludum ,,lausagangi, par sem fangar voru an sérstaks eftirlits og gatu haft samneyti
sinamilli. Skémmu eftir ad klefar & ganginum voru opnadir einn morguninn rédst annar
fangi, B, a® O med peim afleidingum ad hann hlaut varanlegt tjon af. Fangaverdir, sem
pba voru staddir i vardstofu fangelsisins komu O til hjépar pegar peir heyrdu 6p og kdll
berast fra ganginum. Stefndi O islenska rikinu (i) vegna tjéns pess sem hann vard fyrir.
Tadi O ad basdi gedrannsokn, sem B hafdi verid gert ad sedta og fangelsisyfirvold hoféu
undir héndum, og hegdun B sidustu daganna fyrir érésina hafi gefid til kynna ad hann
gadi verid hadtlegur umhverfi sinu.  Hafi fangelsisyfirvoldum borid ad vista B i
einangrun. Gassla B hafi pvi verid 6verjandi og til pess fallin ad valda O tjéni. | krafdist
syknu enda hefou upplysingar sem fyrir lagu um heilbrigdisastand A eda hegdun hans
fyrir &rasina ekki gefid starfsmonnum fangelsisins tilefni til ad adla, ad hann gadi verio
6drum fongum hadtulegur.

Domur Haestaréttar: Haestiréttur visadi i domi sinum til lagaum fangelsi og fangavist svo
og reglugerdar um gessluvardhaldsvist nr. 179/1992. Skv. 2. mgr. 16. gr. |. 48/1988 madti
fangi skv. ndnari reglum umgangast adra fanga ad degi til. | 30. gr. laganna vai
fyrirmadi um hvenag fangelsisyfirvoldum vagi heimilt ad einangra fanga fra 6drum
fongum. 1 1. mgr. 15. gr. reglugerdar um gaesluvardhaldsvist keami fram ad gefa skyldi
gassluvardhaldsfongum kost 4 ad umgangast adra fanga ad svo miklu leyti sem kostur
vagi. 16. og 17. gr. madtu svo fyrir um einangrun gessluvardhaldsfanga. M.a. madti
einangra fanga ef pad vaai naudsynlegt til ad koma i veg fyrir ofbeldi fangans eda med
tilliti til fyrirliggjandi upplysinga um hegdun hans.

Haestiréttur taldi ad gedheilbrigdisrannsokn um andlega hagi B hefdi ekki gefid til kynna
ad naudsynlegt vaai ad vista hann i einangrun vegna hadtu a ofbeldi af hans hafu.
Héradsdomur hafdi rakid efni umraaddrar gedheilbrigdisrannsoknar i domi sinum. Par
kom fram ad B hefdi pjadst af gedhvarfasyki i um tvo aratugi. Héradsdomur taldi ad ekki
yrdi ré&dio af gedheilbrigdisrannsokninni ad B hafi verid amennt ofbel dishneigdur pannig
ad buast hefdoi matt vid peim vidbrogdum sem érasin bar med sé&r og kaami reyndar fram
engin bein saga um likamlegt ofbeldi. Pa gadi nefnd sjukdomsgreining ein og sér ekki
tilefni til ad naudsynlegt hefdi verid ad hafa sérstakar gagur a B.

Haestiréttur taldi einnig ad framkoma B fyrir &résina hefdi ekki heldur borid med sér ad
naudsynlegt vaai ad vistahann i einangrun. Visadi Haestiréttur sérstaklegatil framburdar
O fyrir domi um samskipti hans og B pann tima sem peir sétu saman i vardhaldi en O
hafi kvedid pau god og hefdi B virkad heilbrigdur & sig. | héradsdomi voru og raktir
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framburdir fangavarda sem lystu B amennt sem rélegum manni pd greina hefdi matt
nokkrar breytingar sidustu daganna fyrir érasina.

Ad 00ru leyti med visan til forsendna héradsd. stadfesti Haestiréttur dém héradsd. og
syknadi 1.

-Lagaskr& 16. og 30. gr. 48/1988. 15.-17. gr. reglugerdar um gaesluvardhal dsvist.

Hrd. 3.7.2001 i mdli nr. 246/2001
Logreglustjorinn i Reykjavik gegn X.
Kaarumal. Gaesluvar dhaldsvist.

Gassluvarohadsfanginn X kaardi pa dkvoroun héradsdomara ad synja honum um heimild
til ad Utvega sér gafur fadi og senda post i gegnum tolvu. Var akvordunin reist 4108. gr.
laga nr. 19/1991 og reglugerd nr. 179/1992 um gaesluvardhaldsvist. | domi Haestiréttar
kemur fram, ad i a lid 1. mgr. 108. gr. nefndra laga s& meda annars kvedid & um ad
gasslufongum sé heimilt ad Utvega s&r gdfir og taka vio faedi. brétt fyrir heimild
doémsmalaradherratil ad setja nanari reglur um tilhdgun geesluvardhaldsvistar i reglugerd,
sbr. 3. mgr. 108. gr. laganna, potti slikt reglugerdarakvaadi ekki geta stadid framar eda
breytt inntaki skyrrar lagaheimildar. Fallist var a kréfu X um ad Utvega sér galfur fagi i
gassluvardhaldsvist, en ad 6oru leyti var kréfum hans hafnad.

Hrd. 24.4 2001 i mdli nr. 140/2001
Logreglustjorinn i Reykjavik gegn X.
Einangrun. Gaesluvardhald afplanunarfanga vegna rannsoknar hagsmuna.

Domur Hasstaréttar: X, sem var refsifangi, var i héradsd. Urskurdadur i gaesluvarohald &
grundvelli rannsdknarhagasmuna, sbr. a-lidur 1. mgr. 103. gr. laga um medferd opinberra
mala, en hann var grunadur ad vera vidridinn umfangsmikid fikniefnamal. Fyrir
Haestarétti bar X fyrir sig ad ekki vaai naudsynlegt ad |&ta hann sada gassluvardhaldi, par
sem hann vaai refsifangi og geymdu akvasdi laga um fangelsi og fangavist, sbr. 17.-19.
gr. og 28.-30. gr. peirra, Urraedi sem vagu nagileg til ad tryggja rannsoknahagsmuni
masins. | démi Hasstaréttar sagdi um pessa malsastasdu X: , Akvasdi 30. gr. laga nr.
48/1988 um heimild til pess ad einangra fanga fra 6drum fongum eiga hér ekki vid.
Onnur &kvasdi laganna koma ekki i veg fyrir ad sakborningur, sem sadir refsivist, geti
torveldad rannsokn med peim hedti sem lyst er i a. 1id 1. mgr. 103. gr. laga nr. 19/1991.
Samkvaamt pessu og ad 6dru leyti med visan til forsendna hins keada Urskurdar verdur

hann stadfestur.”
-Lagaskra: 17.-19. gr. og 28.-30. gr. |. 48/1988. 103. gr. oml.

Hrd. 1.2 2001 i mali nr. 271/2000

Jon Andri Juliusson gegn islenska rikinu.

Agavidurlog. Miskabeetur. Fravisun fra héradsdomi.

Reifun Haestaréttardoms. J, refsifangi i fangelsinu ad Litla-Hrauni, var latinn ssga
agaviourlogum eftir ad 21 g af hassi fannst vid leit i klefa hans. Logreglunni & Selfossi
var gert vidvart eftir ad fikniefnin fundust og var i framhaldinu héfdad opinbert ma &
hendur J. J var syknadur af krofum akagruvaldsins i malinu og var domi héradsdoms ekki
afryjad. Stefndi J pa islenska rikinu og krafdist miskabéta. Byggdi hann & pvi ad hann
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hefdi ranglega verid lainn ssda vidurlogum fyrir adlad agabrot sem hann hefdi sidan
verid syknadur af med doémi i opinberu mali. Par sem akvordun um agavidurlog hafoi
hvorki verid tekin i tengslum vid rannsokn eda medferd opinbers mas né & grundvelli
dikrar rannsoknar, og stod fyrir henni var ekki sott til laganr. 19/1991, var ekki talio ad
XXI. kafli peirra gedi tekio til kroéfu um badur vegna peirra. Var masdkn J, sem
eingbngu var studd vido akvadi XXI. kafla laga nr. 19/1991, pvi ekki talin reist a
viohlitandi lagagrunni. Af peim sokum og par sem reifun J a sakarefni var i ymsum
atridum &fatt var malinu géfkrafavisad fra héradsdomi.

UPPL YSINGAR AF VEF UMBODSMANNS AL PINGIS

1) Lagaskra
1988, nr. 48. L6ég um fangel si og fangavi st.
2. gr. - 77/1989 (SUA 1989:48), 987/1994 (SUA 1995:102),
2546/ 1998, 2426/ 1998, 3034/2000, 2940/2000, 3518/2002.
3. gr. — 2424/1998, 2301/1997.
6. gr. - 1344/1995 (SUA 1995: 342).
7. gr. — 2301/1997.
8. gr. - 77/1989 (SUA 1989:48), 344/1990 (SUA 1991: 33),
3034/ 2000, 2940/ 2000.
9. gr. — 2144/1997.
10. gr. — 2805/1999.
11. gr. - 3034/2000, 2940/ 2000.
12. gr. - 41/1988 (SUA 1989:43).
13. gr. - 2301/1997, 2595/1998.
14. gr. - 344/1990 (SUA 1991: 33).
15. gr. - 1539/1995 (SUA 1996: 115).
17. gr. - 1506/1995 (SUA 1996:120), 4138/2004, 4136/ 2004.
18. gr. - 98/1988 (SUA 1989:50).
19. gr. - 1539/1995 (SUA 1996: 115).
21. gr. - 1506/1995 (SUA 1996:120), 1771/1996 (SUA 1997: 143),
2735/ 1999, 2618/1998, 4168/2004, 4136/2004.
22, gr. - 471/1991 (SUA 1991:32), 3461/2002.
24. gr. — 3461/2002.
25. gr. — 2041/1997 (SUA 1997: 142).
26. gr. - 331/1990 (SUA 1991:43), 2041/1997 (SUA 1997: 142),
3461/ 2002.
26. gr. a — 2546/ 1998.
29. gr. — 2805/1999.
30. gr. - 480/1991 (SUA 1991:32), 1771/1996 (SUA 1997: 143),
2426/ 1998, 2805/1999, 3123/2000.
31. gr. — 2618/1998, 2426/1998, 3034/2000, 2805/1999.
32. gr. — 2679/1999, 2512/1998.

2) Atridsordaskra:
-Bréfleynd: skodun pésts til fanga 170/1989 (SUA 1990: 97)
-Fangelsismal:  Asbunadur fanga i Hegningarhusinu vid Skol avérdustig

1539/ 1995 (SUA 1996: 115)
Adblnadur i fangel sum 987/1994 (SUA 1995: 102)
Adst 0d gedl aknis vid gasl uvar dhal dsfanga sem vi stadur er i einangrun
3518/ 2002
Adstod vio fanga til ad bla pa undir ad hverfa a ny at i pj oof él agi 0
ad | okinni refsivist 1506/1995 (SUA 1996: 120)
Af pl anun refsingar ad afl okinni sjukrahtsvist 41/1988 (SUA 1989: 43)
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Agavi durl 6g 1 fangelsum 170/1989 (SUA 1990:97), 344/1990 (SUA
1991: 33), 2041/1997 (SUA 1997:142), 2618/1998, 2426/1998, 3034/2000,
2805/ 1999
Af angahei mi |i Verndar 2940/ 2000
Akvoérdun  fangel si smal astof nunar  um  skilordsrof  1189/1994 (SUA
1995: 97)
Akvor dun | 6gregl ustj 6ra um af pl &nun var ar ef si ngar 2546/ 1998
Dagpeni ngar til fanga sem af pl ana vararef si ngu 2595/ 1998
Dagpeni ngar til gasluvardhal dsfanga 2301/ 1997
Dagsl eyfi fanga 1614/1995 og 1654/1996 (SUA 1996:131), 1771/1996
(SUA 1997:143), 2735/1999, 4168/ 2004
Dval arl eyfi fanga 2618/ 1998
Ei nangrun 2041/1997 (SUA 1997:142), 2426/1998, 3123/2000
Evr 6pskar fangel sisreglur 1539/1995 (SUA 1996: 115), 1506/1995 (SUA
1996: 120), 2301/1997, 2595/1998, 2735/1999, 2426/ 1998, 2805/1999
Flutningur & mlli fangel sa 344/1990 (SUA 1991: 33)
FI ut ni ngur fanga ar norsku fangel si 98/1989 (SUA 1989: 50)
Hei | bri gdi spj 6nusta i fangel sum 2426/ 1998, 3518/2002
Hei nsdknir til fanga 4138/2004
Lagaakva®di um skodun og upptoku ritads efnis 471/1991 (SUA 1991: 32)
Leyfi til dvalar utan fangel sis 4136/ 2004
Lok af pl &nunar utan fangel sis 3034/2000, 2940/ 2000
Reynsl ul ausn 344/ 1990 (SUA  1991: 33), 2424/ 1998, 2679/ 1999,
2512/ 1998, 3028/ 2000
Réttaroryggi fanga 3034/2000
Sanf él agspj 6nust a 1547/ 1995 (SUA  1995:109), 1578/ 1995 (SUA
1996: 131), 3461/2002
Sal fradi adstod vio fanga 987/1994 (SUA 1995:102), 1506/1995 (SUA
1996: 120)
Skodun pésts og hlustun sintala fanga 170/1989 (SUA 1990: 97 og SUA
1991: 170)
Svor stjornvalda vio erindum fanga 114/1989 (SUA 1989: 51)
Tannl aknapj 6nusta vid fanga 102/1989 (SUA 1990:93), 102/1989 (SUA
1991: 170 og SUA 1996: 648)
Tilhogun tilfaslu fanga a nilli hisa og deilda i fangelsi 2805/1999
Uppl ysi ngagj 6f til fanga 2805/1999
Var ar ef si ng 2424/ 1998, 2144/ 1997, 2595/1998
Vinna og vinnulaun fanga 170/1989 (SUA 1990:97), 987/1994 (SUA
1995: 102)
bvagsynat aka 2805/ 1999
Sj & einni g Nadun

-N&dun: 77/ 1989 (SUA 1989: 48), 480/1991 (SUA 1991:32), 2144/1997
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